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1. Einleitung

GemaR § 2 (4) in Verbindung mit § 1 (6) Nr. 7 und 1a BauGB ist fiir die 1. Anderung
des Bebauungsplanes ,,Windpark Wilsickow 1“ der Gemeinde Uckerland eine Umwelt-
priufung erforderlich, in der die voraussichtlichen erheblichen Umweltauswirkungen
ermittelt werden. Die Inhalte werden im vorliegenden Umweltbericht als Bestandteil

der Begrindung dokumentiert.

Der Inhalt dieses Umweltberichtes nach 8 2 Abs. 4 und § 2a Satz 2 Nr. 2 BauGB muss

nach Anlage 1 des BauGB bearbeitet werden.

Nach Abs. 1 § 17 UVPG wird die Umweltvertraglichkeitsprifung einschliel3lich der Vor-
priufung fur Bebauungsplane, die nach § 2 Abs. 3 Nr. 3, insbesondere bei Vorhaben
nach der Nummer 1.6 der Anlage 1, aufgestellt, gedndert oder erganzt werden, als
Umweltpriufung nach den Vorschriften des Baugesetzbuchs durchgefihrt. Die Vorpru-
fung des Einzelfalls entféllt, wenn fur den aufzustellenden Bebauungsplan eine Um-
weltprifung nach den Vorschriften des Baugesetzbuchs, die zugleich den Anforderun-

gen einer Umweltvertraglichkeitspriufung entspricht, durchgefuhrt wird.

Der vorliegende Umweltbericht entspricht den Anforderungen an eine Umweltvertrag-
lichkeitsuntersuchung und stellt damit die Grundlage fur die Umweltvertraglichkeits-

prufung dar.

Dieser Umweltbericht stellt auch die wichtigen Aussagen des Grunordnungsplanes und

des Artenschutzbeitrages (vergleiche die Anlagen zum BP) dar.

2. Anlass der Planung und Kurzdarstellung der wichtigsten Ziele und Inhalte

des B-Planes
2.1. Anlass der Planung

Die Regionale Planungsgemeinschaft Uckermark-Barnim hat am 11. April 2016 den
zum Regionalplan gehdrenden sachlichen Teilregionalplan "Windnutzung, Rohstoffsi-
cherung und -gewinnung" als Satzung festgestellt. Mit seiner Veroffentlichung im
Amtsblatt fur Brandenburg Nr. 43/2016 vom 18. Oktober 2016 ist der Sachliche Teil-
regionalplan in Kraft getreten. Das Windeignungsgebiet Nr. 33 Wilsickow hat eine Gro-
3e von 589 ha.

Nach 8 8 Abs.2 Satz1l BauGB sind Bebauungsplane aus den Flachennutzungsplanen zu
entwickeln. Der Flachennutzungsplan, beschlossen am 28.06.2001, ist mit Schreiben
des Landkreises Uckermark vom 15.08.2001 genehmigt worden. In diesem Flachen-
nutzungsplan ist fur den grofRten Bereich des Windeignungsgebietes ein ,Sonstiges

Sondergebiet* nach 8 11 Baunutzungsverordnung (BauNVO) mit der Zweckbestim-
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mung ,,Windenergie — Windpark Wilsickow" ausgewiesen. Der Landschaftsplan steht im

Einklang mit dem derzeitigen Flachennutzungsplan.

Der rechtskraftige Bebauungsplan Wilsickow 1 ,,Windpark Wilsickow* liegt innerhalb des o.
g. Windeignungsgebietes und des ,,Sonstigen Sondergebietes — Windenergie“, wie es in
dem am 28.06.2001 beschlossenen Flachennutzungsplan ausgewiesen ist. Da aber nicht
die gesamte Flache des Windeignungsgebietes innerhalb des Flachennutzungsplanes als
Sondergebiet fur Windenergie ausgewiesen ist, wird derzeit der raumliche und sachliche
Teilflachennutzungsplan "Windkraftnutzung"”, Windeignungsgebiet "Wilsickow" mit Dar-
stellung der Sonderbauflache ,Konzentrationsflache Windkraftnutzung* aufgestellt. Es lag

der 3. Entwurf 6ffentlich aus.

Der Windpark Wilsickow 1 wird seit seiner Fertigstellung im Jahr 1998 von einem Investor
betrieben. Die Anlagen werden in Kirze das Ende ihre Betriebsdauer erreicht haben. In
Verbindung mit der unbefriedigenden Effizienz des Projektes hat dieses die Gesellschaft
bewogen, den Windpark zu repowern, d. h. die bestehenden 17 Anlagen abzubauen und

durch bis zu 12 moderne, héhere Neuanlagen zu ersetzen.
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Abbildung 1: Lage des Windeignungsgebietes Wilsickow, Quelle: Erlauterungskarte 1,
Sachlicher Teilregionalplan, 2016
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Die Gemeindevertretung der Gemeinde Uckerland hat auf ihrer Sitzung am 23.02.2012
mit Beschluss Nr.0274/12 eine Anderung des Bebauungsplanes Wilsickow 1 ,Windpark

Wilsickow* dergestalt beschlossen, dass die Anlagen repowert werden.

2.2. Ziele und Inhalte des Bebauungsplanes

Planungsziel ist die 1. Anderung des geltenden vorhabenbezogenen Bebauungsplanes
Nr. 1 dahingehend, dass die vorhandenen Windenergieanlagen des Parks ,,Wilsickow I*
abgebaut und durch neue, leistungsstarkere Anlagen ersetzt werden koénnen (=
Repowering). Dadurch soll in der Gemeinde die Erzeugung und Nutzung von regenera-
tiven Energien durch technisch moderne und leistungsstarke Windenergieanlagen vo-

rangetrieben und der Windenergienutzung der ,,substanzielle Raum“ gegeben werden.

Das Plangebiet liegt in dem Landkreis Uckermark, in der Gemeinde Uckerland, Gemar-
kung Wilsickow, Flur 2. Der Geltungsbereich der 1. Anderung des B-Planes ,Windpark

Wilsickow 1 erstreckt sich Uber eine Flache von 197,9 ha.

Das Plangebiet befindet sich nordwestlich der Ortschaft Wilsickow, ndrdlich der Ort-
schaft Jahnkeshof und des Strasburger Mihlbaches, sidlich der A20, westlich der
StralRe Wilsickow — Gro3 Luckow sowie Ostlich des Klepelshagener Grabens, der in den

Muhlbach entwéassert.
Der Abstand zu der umliegenden Wohnbebauung betragt tber 1.000 m.

Im sidlichen Bereich durchschneidet eine von West nach Ost verlaufende 110 kV-

Hochspannungsleitung das Gebiet.

Die Ostseeautobahn A 20 verlauft etwa 950 -1.350 m noérdlich des Plangebietes in

west-06stlicher Richtung.

Abbildung 2: Planzeichnung Entwurf zur 1. Anderung des vorhabenbezogenen Bebau-
ungsplanes Nr. 1 "Windpark Wilsickow I"
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Es ist geplant, etwa 160,885 ha als sonstiges Sondergebiet Windpark nach § 11 Abs. 2
BauNVO auszuweisen. Die landwirtschaftliche Nutzung bleibt auf den Flachen inner-
halb des Sondergebietes, die nicht fur die Windenergieanlagen benétigt werden, erhal-
ten. Daruber hinaus werden etwa 23,29 ha als Flache fur die Landwirtschaft nach 8 9
Abs. 1 Nr. 18a BauGB ausgewiesen. Knappe 8 ha sind als Grinflache nach 8 9 Abs. 1
Nr. 15 BauGB, 5 ha als Verkehrsflache nach § 9 Abs. 1 Nr. 11 BauGB und 0,3 ha als
Versorgungsflache nach 8 9 Abs. 1 Nr. 12 und 14 BauGB ausgewiesen.

Zulassig sind am Standort Wilsickow I:

1. Windenergieanlagen innerhalb der Uberbaubaren Grundstiicksflache 1 bis 12, d. h.

bis zu 12 Windenergieanlagen,
2. die Beibehaltung von 3 Trafostationen der Altanlagen als Schaltstationen

3. ausschliellich die im "Teil A: Planzeichnung" festgesetzten "Geh-, Fahr- und Lei-
tungsrechte" in Form von Zufahrten, sowie die erforderlichen Stellplatze und Aufstell-

platze, die dem Windpark dienen,
4. eine landwirtschaftliche Nutzung auf3erhalb der Anlagen und Einrichtungen
5. Zufahrten, die der landwirtschaftlichen Nutzung dienen.

In den SO-Gebieten sind die Trafostationen und die Windenergieanlagen mit ihren fest
mit den Grund und Boden verbundenen Teilen (sprich: Turm und Gondel) sowie ihren
Rotoren nur innerhalb der Uberbaubaren Grundsticksflachen zulassig. Die maximale

Grundflache der baulichen Anlagen betragt 550 m je Baufenster.

Nach 8 9 Abs. 1 Nr. 2a BauGB i. V. mit 88 6 und 81 Abs. 2 BbgBO ist innerhalb der
Uberbaubaren Fldchen "GR < 550 m2" eine reduzierte Abstandsflache von maximal ei-
nem halben Rotordurchmesser zulassig. Dieses entspricht der von den Rotoren Uber-

deckten Flache.

Innerhalb der SO-Gebiete sind innerhalb der Uberbaubaren Grundstiicksgrenzen mit
der Nummer 1 bis 12 Windenergieanlagen von maximal 230 m Hbhe Uber den nachst-
liegenden festgesetzten Bezugspunkt (Hohenbezugspunkt) zulassig. Der Bezugspunkt
bezieht sich auf die hochste Stelle im Gelande, die von den Rotorbléattern Uberstrichen

wird.
Bezugspunkt ist:
a) bei ebenem Gelande der nachstliegende festgesetzte Bezugspunkt,

b) bei ansteigendem Gelande der nachstliegende festgesetzte Bezugspunkt, vermehrt
um das Mal des naturlichen Hohenunterschiedes zwischen dem nachstliegenden fest-
gesetzten Bezugspunkt und der hoéchsten Stelle im Gelande, die von den Rotorblattern

Uberdeckt wird,
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c) bei abfallendem Gelande der nachstliegende festgesetzte Bezugspunkt, vermindert
um das Mal des naturlichen Hohenunterschiedes zwischen dem nachstliegenden fest-
gesetzten Bezugspunkt und der hoéchsten Stelle im Gelande, die von den Rotorblattern

uberdeckt wird.

Untergeordnete Nebenanlagen in Form von Anlagen der AuRenwerbung (Werbeanla-

gen) sind innerhalb des Plangebietes unzulassig.

Fur die AuRBenanstriche der Windenergieanlagen sind nicht glanzende bzw. reflektie-
rende Farbtdne in grau, braun oder grin (Remissionswerte zwischen 10 bis 90) zulas-
sig.

Alle im "Teil A: Planzeichnung" festgesetzten "Geh-, Fahr- und Leitungsrechte" sind als

Zufahrten in Form von Schotterwegen herzustellen. Dieses gilt auch flur die Stellplatze

und Aufstellplatze.

Es dirfen ausschliellich Horizontalachsenrotoren mit 3 Rotorblattern verwendet wer-

den.

VerkehrsmaRig erschlossen wird der Bereich Uber die A 20, die Bundestrale 104 und

die GemeindestralRe von Wilsickow nach GrofR Luckow.

Die Errichtung von Windenergieanlagen stellt einen Eingriff in die Natur und Land-
schaft nach 8§ 14 des Bundesnaturschutzgesetzes [,,BNatSchG vom 29. Juli 2009
(BGBI. | S. 2542), das zuletzt durch Artikel 1 des Gesetzes vom 15. September 2017
(BGBI. I S. 3434) geandert worden ist] dar.

Windenergieanlagen beanspruchen in der Regel nur eine geringe Grundflache. Den-
noch sind mit der Errichtung und dem Betrieb von Windenergieanlagen Auswirkungen
auf den Naturhaushalt und das Landschaftsbild verbunden. Hierbei ist zu unterschei-

den zwischen

. unmittelbaren (baubedingten) Auswirkungen auf den Standort in Folge der Anlage
von Verkehrsflachen und Fundamenten und damit auf Biotope, Habitate, Pflanzen-
und Tierarten und deren Lebensgemeinschaften sowie deren Fortpflanzungs-und
Ruhestatten und die Schutzgiter Boden und Gewasser;

. mittelbaren Auswirkungen auf die Leistungsfahigkeit des Naturhaushaltes im Wirk-
bereich des Vorhabens, insbesondere auf Vogel und Flederméause, vor allem durch
den Betrieb, aber auch durch den Bau der Anlagen;

. Auswirkungen auf Eigenart, Vielfalt und Schoénheit des Landschaftsbildes durch
Licht/Schatten und Gerdusche sowie durch die Eigenbewegung und Gréle von

Windenergieanlagen.

Die Eingriffsfolgen fallen je nach Art, GroRe und Standort der Windenergieanlage un-
terschiedlich aus und werden nachfolgend ermittelt. Sie sind durch geeignete Minde-

rungs- und AusgleichsmalRnahmen zu kompensieren.
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Zulassig sind 12 Windenergieanlagen (WEA) einschlie3lich der Nebenanlagen sowie der
verkehrlichen und technischen ErschlieBung. Die maximale Hohe (inklusive Rotor) der
Windenergieanlagen (WEA) wird mit 230 m festgesetzt. Die maximal zu versiegelnde
Grundflache je Anlage (einschlie3lich der Trafostation) betragt nach dem B-Plan
550 m2, so dass durch die Anlagen eine Flache von maximal 6.600 m2 voll versiegelt
wird. Die Kranstellflachen und Zuwegungen werden als Schotterwege ausgefuhrt, d. h.
dass es in diesen Bereichen zu Teilversiegelungen kommt. Von dem Hersteller der
Senvion — Anlagen, die errichtet werden sollen, wird eine Kranstellflache von 60 x
60 m (=3.600 m2) als Standard angegeben. Gleichzeitig wird aber darauf hingewie-
sen, dass bei einer optimierten Kranstellflache lediglich 2.670 m2 benétigt werden. Bei
den vorherrschenden Bodenverhaltnissen ist allerdings davon auszugehen, dass die
optimierte Kranstellflache zur Anwendung kommen kann. Von anderen Anlagenherstel-
lern werden flr bis zu 250 m hohe Anlagen Kranstellflachen von 2.800 m2 vorgese-
hen, so dass man hier davon ausgehen kann, dass maximal 6 Anlagen eine Kranstell-
flache von 3.600 m2 und die anderen 6 Anlagen eine Kranstellflache von 2.670 m2
benétigen werden. Durch die Teilversiegelung der Zufahrten (Breite 4,5 m) einschliel3-
lich der Kurvenbereiche und der Standorte fir Montagefahrzeuge - d. h. der Kranstell-

flache- sind 57.620 m2 Boden nur noch eingeschrankt funktionsfahig.

33.054 m2 (6 x 2.683 m2 + 6 x 2.826 m?2) werden als Lagerflachen nur temporéar als
Schotterflachen angelegt bzw. nur punktuell befestigt, wahrend ein Grof3teil der Flache

frei von Bewuchs gehalten wird.

Gleichzeitig werden 14 Anlagen a 233 m2 (FundamentgrdfRe + Trafogebdude) und 3
Anlagen &4 225 m=2 zuriuckgebaut, d.h. es kommt zu Entsiegelungen von 3.937 m2 Bo-
den. Ebenfalls zurickgebaut werden die Kranstellflachen der 17 Anlagen in einer Gro-
Be von insgesamt 8.311 m2 sowie die Randbereiche der Kranstellflachen und Zuwe-

gungen in einer GréRenordnung von 5.500 m2, insgesamt also 13.811 m=2.

Das Plangebiet setzt sich wie folgt zusammen:

Tabelle 1: Ubersicht Giber das Plangebiet

Gebiet GesamtgroRe in m?
Sondergebiet 1.608.850
Verkehrsflache 50.280
Versorgungsflache 2.720
Grinflache 79.120
Flache fur die Landwirtschaft 232.870

Gesamt 1.973.850 m? (197,90 ha)

3. Darstellung der Ziele des Umweltschutzes
3.1. Fachgesetze

Bei Aufstellung der Bauleitplane sind die Belange des Umweltschutzes, einschliel3lich

des Naturschutzes und der Landschaftspflege, zu berlcksichtigen und in die Abwagung
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der offentlichen und privaten Belange einzustellen (8 1 (6) u. (7) BauGB). Bauleitpla-

ne sind den Zielen der Raumordnung anzupassen (8§ 1 (4) BauGB).

Das Gesetz Uber die Umweltvertraglichkeitsprifung [UVPG in der Fassung der Be-
kanntmachung vom 24. Februar 2010, BGBI. | S. 94, zuletzt geandert durch Artikel 2
des Gesetzes vom 8. September 2017 (BGBI. | S. 337)] schreibt fur 6 bis weniger als
20 Windenergieanlagen eine allgemeine Vorprifung des Einzelfalls vor. Da fur das
Vorhaben unter Berlcksichtigung der in der Anlage 2 zum UVPG aufgefuhrten Kriterien
erhebliche nachteilige Umweltauswirkungen nicht auszuschliel3en sind, wird eine ent-

sprechende Umweltvertraglichkeitsprifung notwendig.

Nach & 2 UVPG ist die Umweltvertraglichkeitspriufung ein unselbststandiger Teil ver-
waltungsbehoérdlicher Verfahren, die der Entscheidung Uber die Zulassigkeit von Vor-
haben dienen. Die Umweltvertraglichkeitspriufung umfasst die Ermittlung, Beschrei-
bung und Bewertung der unmittelbaren und mittelbaren Auswirkungen eines Vorha-

bens auf

1. Menschen, einschliel3lich der menschlichen Gesundheit, Tiere, Pflanzen und die bio-

logische Vielfalt,

2. Boden, Wasser, Luft, Klima und Landschaft,

3. Kulturglter und sonstige Sachguter sowie

4. die Wechselwirkung zwischen den vorgenannten Schutzgutern.

Dieser Umweltbericht stellt gleichzeitig die Unterlage zur Umweltvertraglichkeitspri-

fung dar (vergl. Kap. 1).

Natur und Landschaft sind nach 8§ 1 BNatSchG im besiedelten und unbesiedelten Be-

reich so zu schitzen, dass
1. die biologische Vielfalt,

2. die Leistungs- und Funktionsfahigkeit des Naturhaushalts einschlie3lich der Regene-

rationsfahigkeit und nachhaltigen Nutzungsfahigkeit der Naturgiter sowie

3. die Vielfalt, Eigenart und Schoénheit sowie der Erholungswert von Natur und Land-
schaft

auf Dauer gesichert sind.

Entsprechend 8§ 14 Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) sind Eingriffe in Natur und
Landschaft Veranderungen der Gestalt oder Nutzung von Grundflachen, die die Leis-
tungs- und Funktionsfahigkeit des Naturhaushaltes oder das Landschaftsbild erheblich

beeintrachtigen kénnen.

Vermeidbare Beeintrachtigungen des Naturhaushaltes und des Landschaftsbildes sind

nach 8 15 BNatSchG zu unterlassen. Beeintrachtigungen sind vermeidbar, wenn zu-
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mutbare Alternativen, den mit dem Eingriff verfolgten Zweck am gleichen Ort ohne
oder mit geringeren Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft zu erreichen, gege-
ben sind. Unvermeidbare Beeintrachtigungen sind durch MaBnahmen des Naturschut-
zes und der Landschaftspflege auszugleichen (AusgleichsmalRnahmen) oder zu erset-

zen (ErsatzmalRnahmen).

Die Berlcksichtigung bei der Planaufstellung erfolgt Gber die Anwendung der Eingriffs-

regelung nach dem Bundesnaturschutzgesetz.

Handlungen, die zu einer Zerstérung oder sonstigen erheblichen Beeintrachtigung der
gesetzlich geschitzten Biotope fuhren kdénnen, sind verboten (8 30 BNatSchG und
§ 18 Brandenburgisches Ausfiihrungsgesetz zum Bundesnaturschutzgesetz (Branden-
burgisches Naturschutzausfiuhrungsgesetz — BbgNatSchAG) vom 21. Januar 2013,
(GVBI.1/13, [Nr. 3]) geandert durch Artikel 2 Absatz 5 des Gesetzes vom 25. Januar
2016 (GVBI.1/16, [Nr. 5]).

Die Berucksichtigung bei der Planaufstellung erfolgt durch Bestandsaufnahmen und
Auswertung vorhandener Unterlagen und Sicherung der Bestande innerhalb des Plan-

gebietes durch grunordnerische Festsetzungen.

Fur die Schaffung eines zusammenhangenden, européischen okologischen Netzes mit
der Bezeichnung ,,NATURA 2000“ zur Wiederherstellung und Wahrung eines ginstigen
Erhaltungszustandes der natlrlichen Lebensrdume und der Arten von gemeinschaftli-
chem Interesse sind besondere Schutzgebiete auszuweisen. Das Netz ,,NATURA 2000“
besteht aus Gebieten von gemeinschaftlicher Bedeutung [FFH-Gebiete] und aus Euro-
paischen Vogelschutzgebieten (aus Richtlinie EG 92/43 vom 21.05.1992, FFH-
Richtlinie).

GemalR § la Abs. 4 BauGB sind bei der Aufstellung von Bauleitplanen die Vorschriften
des BNatSchG, die das Européische Netz ,Natura 2000“ betreffen, anzuwenden. Nach
88 34 und 35 BNatSchG bzw. 8§ 16 BbgNatSchAG sowie nach Art. 6 Abs. 3 FFH-
Richtlinie sind Plane und Projekte vor ihrer Zulassung oder Durchfiihrung auf ihre Ver-
traglichkeit mit den Erhaltungszielen eines Gebiets von gemeinschaftlicher Bedeutung

nach FFH-Richtlinie zu Uberprifen.

Der Vertraglichkeitsprifung vorgeschaltet ist eine Vorprifung, bei der gepruft wird, ob
durch das Vorhaben die Mdglichkeit einer erheblichen Beeintrachtigung von Natura

2000-Gebieten bestehen kann. Diese Vorprufung ist Bestandteil des Umweltberichtes.

Die wild lebenden Pflanzen- und Tierarten einschliel3lich ihrer Lebensgemeinschaften
und Lebensstatten sind nach den Vorschriften des allgemeinen und des besonderen
Artenschutzes zu schiutzen und zu pflegen (88 37 ff. und 44 ff. BNatSchG, Artikel 5
der Richtlinie 79/409/EWG (EU-Vogelschutzrichtlinie) und Artikel 12 und 13 der Richt-
linie 92/43/EWG (FFH-Richtlinie)).
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Die Berlcksichtigung bei der Planaufstellung erfolgt durch Prifung, ob von den Aus-
wirkungen des B-Plans besonders bzw. streng geschiutzte Tier- und Pflanzenarten ent-
sprechend BNatSchG betroffen sind und ob fir diese Arten die geltenden Verbotstat-
bestande nach § 44 (1) BNatSchG zutreffen, in einem gesonderten Artenschutzbeitrag
(ASB), der Anlage der Begriindung ist und dessen Kernaussagen in den Umweltbericht

ubernommen werden.

Mit Grund und Boden soll sparsam und schonend umgegangen werden. Die Bodenver-
siegelung ist auf das notwendige Mall zu begrenzen. Mdglichkeiten zur Wiedernutz-
barmachung von Flachen, zur Nachverdichtung sowie andere MalRhahmen zur Innen-

entwicklung sind zu nutzen (aus § la (2) BauGB).

Die Berucksichtigung bei der Planaufstellung erfolgt durch Prifung, ob mit der vorlie-

genden Planung der Bodenschutzklausel des BauGB entsprochen wird.

Menschen, Tiere und Pflanzen, der Boden, das Wasser, die Atmosphare sowie die Kul-
tur- und sonstigen Sachguter sind nach § 1 Bundesimmissionsschutzgesetz (BImSchG)
vor schadlichen Umwelteinwirkungen zu schitzen. Dem Entstehen schadlicher Um-

welteinwirkungen ist vorzubeugen.

Die Berlcksichtigung bei der Planaufstellung erfolgt durch Schall- und Schattenwurf-
berechnungen, die Anlage der Begrindung sind und deren Kernaussagen in den Um-

weltbericht tbernommen werden.

Gewasser sind durch eine nachhaltige Gewasserbewirtschaftung als Bestandteil des
Naturhaushalts, als Lebensgrundlage des Menschen, als Lebensraum fur Tiere und

Pflanzen sowie als nutzbares Gut zu schitzen (8 1 Wasserhaushaltsgesetz (WHG)).

Die Berucksichtigung bei der Planaufstellung erfolgt durch Prifung, ob mit der vorlie-
genden Planung den Malgaben des WHG entsprochen wird. Im Plangebiet ist bis auf
eine mogliche Grundwasserabsenkung wahrend der Bauzeit kein weiterer Eingriff in

das Grundwasser geplant. Im Plangebiet sind mehrere Kleingewasser vorhanden.

3.2. Fachplane

Das Landschaftsprogramm Brandenburg (LaPro BB 2000) stellt die landesweiten Entwick-

lungsziele zur nachhaltigen Sicherung der Leistungsfahigkeit des Naturhaushalts, zu um-
weltgerechten Nutzungen fur ein landesweites Schutzgebietssystem und zum Aufbau des
européaischen oOkologischen Netzes ,Natura 2000“ dar. ,Die Darstellungen des Land-
schaftsprogramms sind von Behodrden und offentlichen Stellen, deren Planungen und
MaRBnahmen die Belange von Naturschutz und Landschaftspflege berthren kénnen, zu
bericksichtigen. Sie unterliegen damit dem eigenen Abwagungsgebot der planenden Be-
horde oder 6ffentlichen Stelle. Die raumbedeutsamen Erfordernisse und MaRnhahmen des

Landschaftsprogramms werden unter Abwagung mit anderen raumbedeutsamen Planun-
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gen und MaBnahmen als Ziele der Raumordnung in das Landesentwicklungsprogramm
und die Landesentwicklungsplane aufgenommen Erst durch diese Ubernahme in die Ge-
samtplanung erlangen die GUbernommenen Ziele des Landschaftsprogramms eine rechtli-

che Verbindlichkeit gegentber Behérden.”

Fur den Raum um Wilsickow, in dem das Plangebiet liegt, definiert das LaPro BB 2000 als
schutzgutbezogenes Ziel fur Arten und Lebensgemeinschaften den Erhalt bzw. die Wie-
dereinbringung charakteristischer Landschaftselement in Uberwiegend landwirtschaftlich
genutzten Bereichen sowie die Reduzierung von Stoffeintragen durch Dingemittel und
Biozide. In Bezug auf den Boden wird eine bodenschonende Bewirtschaftung der land-
und forstwirtschaftlich leistungsfahigen Boéden gefordert. Fiur die westlich angrenzenden
Grunlandbereiche wird der Schutz der wenig beeintrachtigten bzw. die Regeneration de-
gradierter Moorbdden gefordert. Der Uberwiegende Bereich des B-Planes liegt innerhalb
eines Gebietes mit vorwiegend bindigen Deckschichten und einer tUberdurchschnittlichen
Neubildungshohe. Hier hat neben der Sicherung der Schutzfunktion des Waldes fur die
Grundwasserbeschaffenheit der Grundwasserschutz Prioritat: Die landwirtschaftliche Nut-
zung ist zu erhalten und Fldcheninanspruchnahmen, die zu einer Verminderung der
Grundwasserneubildung fuhren, sind zu vermeiden. Der siudostliche Bereich des Plange-
bietes liegt in einem Gebiet mit vorwiegend durchlédssigen Deckschichten. Hier steht ne-
ben der Sicherung der Schutzfunktion des Waldes fur die Grundwasserbeschaffenheit
auch noch die Vermeidung von Stoffeintragen durch Orientierung der Art und Intensitat
von Flachennutzungen am Grundwasserschutz im Mittelpunkt. Auch dieser Bereich liegt in
Gebieten mit Uberdurchschnittlicher Neubildungshohe, so dass das o.g. auch hier gilt. In
Bezug auf das Landschaftsbild wird die Pflege und Verbesserung des vorhandenen Ei-
gencharakters und in Bezug auf die Erholung die Entwicklung von Landschaftsrdumen

mittlerer Erlebniswirksamkeit gefordert.

Ubergeordnetes Ziel ist die Entwicklung einer natur- und ressourcenschonenden, vorwie-

gend ackerbaulichen Bodennutzung.

Aktuell gultig ist die Verordnung Uber den Landesentwicklungsplan Berlin-Brandenburg
(LEP B-B) vom 27. Mai 2015 (GVBI.11/15, [Nr. 24]). In der Festlegungskarte 1 ist u. a.
der Freiraumverbund dargestellt. Nach der Definition des LEP B-B umfasst der Freiraum-
verbund hochwertige Freiraume mit besonders bedeutsamen Funktionen, die gesichert
und in ihrer Funktionsfahigkeit entwickelt werden sollen. Das Plangebiet liegt nicht inner-
halb des Freiraumverbundes, grenzt im Suden aber unmittelbar an diesen an. (s. Abbil-
dung 3)
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Abbildung 3: Auszug aus der Festlegungskarte 1 des LEP B-B mit Darstellung des
Plangebietes

Kulturlandschaften der Hauptstadtregion sollen als Trager der regionalen ldentitat und
Ausdruck kultureller und gesellschaftlicher Vielfalt bewahrt und durch Kooperation zwi-
schen Stadten und Ddrfern entwickelt werden. Anknipfend an die regionalen Eigenarten
und individuellen Starken sollen Kulturlandschaften zu Handlungsraumen einer zukunfts-
fahigen Regionalentwicklung werden. Kulturlandschaften sollen auf regionaler Ebene iden-
tifiziert und Leitbilder zu ihrer Weiterentwicklung formuliert werden. Durch eine regionale
Vernetzung kulturlandschaftsrelevanter Steuerungsansétze und unter Einbeziehung bur-
gerschaftlichen Engagements sollen Strategien und Entwicklungskonzepte fur die kultur-
landschaftlichen Handlungsraume erarbeitet und umgesetzt werden. Das Plangebiet liegt

in dem kulturlandschaftlichen Handlungsraum Uckerregion.

Derzeit gibt es fur die Planungsregion Uckermark-Barnim keinen Integrierten Gesamtregi-
onalplan. Stattdessen existiert ein als Satzung in Kraft getretener sachlicher Teilplan

»Windnutzung, Rohstoffsicherung und -gewinnung”“ (2016). Der sachliche Teilplan "Zent-

raldrtliche Gliederung, Siedlungsschwerpunkte und Landliche Versorgungsorte' (1997) ist

durch den LEP BB 2015 verdrangt worden. Aussagen zu den angrenzenden Ortschaften

sind hier nicht zu finden. Prenzlau ist Mittelzentrum.

Der sachliche Teilplan ,Windnutzung, Rohstoffsicherung und -gewinnung“ (2016) kenn-

zeichnet den Bereich nérdlich von Wilsickow als Windeignungsgebiet Nr. 33 Wilsickow. (s.
Abbildung 1)
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Bei den ausgewiesenen Eignungsgebieten Windnutzung handelte es sich danach um Fla-
chen, die Uber ein gutes bis sehr gutes Windpotential verfligen, gunstig innerhalb des
Stromleitungsnetzes liegen, ein nur geringes Konfliktpotential in Bezug auf die Belange
des Natur-, Landschafts-, Arten-und Biotopschutzes aufweisen und einen ausreichenden

Schutzabstand zu Wohnsiedlungen einhalten.

Nach dem Umweltbericht zum Entwurf 2015 sind die Schutzgluter Mensch/menschliche
Gesundheit, Tier/Pflanzen/biologische Vielfalt und Landschaft groRtenteils nicht betroffen.
Fur die gefahrdeten Fledermausarten mit hohem Kollisionsrisiko, die Schutz- und Restrik-
tionsbereiche laut TAK und die Gesamtbetroffenheit der Schutzgiter werden ,,voraussicht-
lich keine erheblichen Umweltauswirkungen“ vorhergesagt, da Vermeidungs- und CEF-

MalRnahmen moglich sind.

Fur das angrenzende FFH-Gebiet wird keine erhebliche Beeintrachtigung der Erhaltungs-
ziele (LRT 3260, Bachneunauge, Fischotter, Mopsfledermaus) gesehen, da keine Schutz-
gebietsflachen in Anspruch genommen werden und Beeintrachtigungen von auf3en ausge-
schlossen werden kdnnen; es gibt eine Vorbelastung durch bestehende WEA; die wertge-
bende Fledermausart Mopsfledermaus ist laut ERLASS MUGV 2011 keine durch Kollision

stark gefahrdete Art, eine mdgliche Populationsgefahrdung lasst sich nicht ableiten.

Folgender Steckbrief ist Inhalt des Umweltberichtes:
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Plankategorie Eignungsgebiet Windenergienutzung

Standort Wilsickow \ ca. 589 ha N1. 33
Eignungsgebist m {Ragluﬂalu [——
Windenergienutzung Uskemerk-Barnim i
Wilsickow

Priifrelevante Umwe|taspekte

Schutzene Wehnnutzung 600 m

E Landschaftsachutzgebiet
GroASChUizgehiel 1 aral .
E FFH Gebiel » ‘ ",/ Regionalplan Uckenmark-Barnim
B & . Jahnkashok Sachlicher Teilplan
A Ceet / FFH Muhlback Beeke Windnutzung,

" Rohstoffsicherung und -gewinnung”
Gegchitzier Landechafisbestanaal
Freiraumverbund LEF 85 Umweltbericht
Beteiligun gsverfah ren Entwourf 2015

Schutzbareich Vogalarian but TAK/ Rdmilan

kfionsbarsich Vogelanan lau TAK
Schutzbereich Fledemausanen laul TAS
Il aichiichen nach § 12 LWales
‘Waidnischen gem 3R Waldfuntionenbewenung

Landachaft mi hohem asthetischen Eigenwe it
und hohem Em phindichkagsgrad

/7 | Eignungsgebiet Winden=rgienutaung

_E Planungsregion U ckermars-Sarnim

ernchicte/genehmige Windenergieaniage

Oberllachengewasser

[ o o R
0125250 500 750 1.000 1.250

- 579 [104] )1
%
;-“/.-_-I A'\\\‘ ’ i

Derzeitiger Zustand im
Wirkraum

auberhalb des Siedlungsbereiches im lindlichen Raum: angrenzend an das FFH Miihlbach
Beeke. derzeit als Intensivacker/Griinland und iiberwiegend als Standort fir WEA genutzt

relevante Umweltprobleme

technische Vorpriigungen durch Hochspannungsleitung., Autobahn, Eisenbahnlinie Antennen-
masten und errichtete WEA (auch in Nachbarregion MV) (fast vollstindig bebauntes Gebiet)

Entwicklung bei Nicht-
durchfiithrung des Plans

erhebliche Anderung der derzeitigen Flichennutzung und technischen Vorprigungen ist nicht
absehbar

Gesamtbeurteilung bei
Durchfiihrung des Plans

voraussichtlich erhebliche Umweltauswirkungen durch die Planfestlegung sind nicht zu
erwarten

Abbildung 4: Steckbrief WEG 33 Wilsickow aus UB RPL-E 2015 der Regionalen Pla-
nungsgemeinschaft Uckermark-Barnim

Der Landschaftsrahmenplan des Landkreises Uckermark stammt aus dem Jahr 2004. Das

Planwerk entstand durch die Zusammenfuhrung der Landschaftsrahmenplanentwurfe fur
die Region Prenzlau (Altkreis Prenzlau ohne Flachen der Grol3schutzgebiete), das Biospha-
renreservat Schorfheide-Chorin, den Nationalpark Unteres Odertal, den Bereich Anger-
munde-Schwedt, den Naturpark Uckerméarkische Seen und den Bereich Templin. Der
Landschaftsrahmenplan hat die Aufgabe, die Ziele, Erfordernisse und MalRnahmen des
Naturschutzes und der Landschaftspflege flachendeckend darzustellen, zu begrinden und
deren Verwirklichung zu dienen. Seine Inhalte sind bei Planungen und Verwaltungsverfah-
ren mit Auswirkungen auf Natur und Landschaft im Untersuchungsraum durch die jeweili-
gen Behdrden und 6ffentlichen Stellen zu bericksichtigen. Kann den Inhalten des Land-

schaftsrahmenplanes nicht Rechnung getragen werden, ist dies zu begrinden.

In dem rechtskraftigen Flachennutzungsplan Libbenow 2/ Teilbereich 2 des ehemali-
gen Amtes Libbenow aus dem Jahre 2001 ist der grof3te Teil des B-Plan-Gebietes als
Sondergebiet Windenergie ausgewiesen. Gleiches gilt fur den Landschaftsplan des Am-

tes Lubbenow (heute Gemeinde Uckerland). Er sieht allerdings eine Durchgriinung des
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Plangebietes durch das Pflanzen von Hecken und Baumreihen entlang vorhandener
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Abbildung 5: Auszug aus dem Landschaftsplan Amt Lubbenow 2 Planung Blatt Nr. 4,
Teilbereich 11

Wie o. e. wird derzeit der rdumliche und sachliche Teilflachennutzungsplan "Wind-
kraftnutzung", Windeignungsgebiet "Wilsickow" erstellt. Der aktuelle B-Plan-Entwurf

steht mit diesem im Einklang.

Die Kleingewasser innerhalb des Plangebietes werden alle bis auf eines als gesetzlich
geschitztes Biotop dargestellt. Des Weiteren ist der Schutzabstand gemal TAK fir

einen noérdlich des Plangebietes britenden Seeadler dargestellt. (s. Abbildung 6)
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Abbildung 6: Raumlicher und sachlicher Teilflachennutzungsplan "Windkraftnutzung",
Windeignungsgebiet "Wilsickow", Stand 08.12.2017

4. Bestandsaufnahme des Umweltzustands und Prognose uber die Entwick-

lung des Umweltzustands bei Durchfuhrung der Planung
4.1. Schutzgut Mensch
Bestand

Das Plangebiet selbst ist nicht bewohnt. Es handelt sich um einen ackerbaulich genutzten
Standort, auf dem keine Nutzungen zum dauerhaften Aufenthalt von Menschen vorhan-

den sind. Derzeit stehen hier 17 bis zu 87 m hohe Windenergieanlagen.

Tabelle 2 zeigt die Verteilung der in der Nahe des geplanten Standortes liegenden Ort-

schaften.
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Tabelle 2: Verteilung der in der Nahe des geplanten Standortes liegenden Ortschaften

Einwohnerzahl,

Ortschaft soweit bekannt Lage

- . Uber 1.300 m suddstlich der
Wilsickow, Gemeinde | 159 (Stand nachstgelegenen geplanten WEA
Uckerland 31.12.2016)

Uber 1.000 m suddstlich der

Hohen Tutow, Gemeinde nachstgelegenen geplanten WEA

Uckerland, Wohnplatz

Jahnkeshof, Gemeinde 21 (Stand Uber 1.000 m sudlich der nachst-
Uckerland gelegenen geplanten WEA
31.12.2016)

. Uber 1.600 m sudwestlich der
Louisfelde, Stadt Stras- nachstgelegenen geplanten WEA
burg, Ortsbereich
Ravensmuhle; Stadt Uber 2.200 m westlich der nachst-
Strasburg und Gemeinde gelegenen geplanten WEA

Uckerland, Wohnplatz

Uber 2.200 m nordwestlich der

Wismar, Gemeinde Ucker- | 132 (Stand nachstgelegenen geplanten WEA

land 31.12.2016)

Grof3 Luckow, (Mecklen- Uber 2.600 m nordlich der nachst-
210 (Stand

burg-Vorpommern) gelegenen geplanten WEA
31.12.2015)

Blumenhagen, Gemeinde 374 (Stand Uber 1.500 m norddstlich der

Jatznick, Ortsteil (Meck- nachstgelegenen geplanten WEA

lenburg-Vorpommern) 31.12.2010)

Die umliegenden Orte haben einen dorflichen Charakter und sind durch Wohnbebauung
und landwirtschaftliche Nutzung gepragt. Kurgebiete, Krankenhduser und Pflegeanstalten
oder andere besonders schutzbedurftige Nutzungen gibt es in den angrenzenden Orten

bzw. Ortsteilen nicht.

Die Ortschaften haben raumordnerisch keine Ubergeordnete Bedeutung. Regionaltypisch

ist keine Bevolkerungszunahme zu erwarten.

Das Plangebiet wird o6stlich von der Gemeindestral3e begrenzt, die von Wilsickow Uber
Hohen Tutow nach Grof3 Luckow fuhrt. Nordlich des Plangebietes verlauft in einer Entfer-
nung von 950 -1.350 m die Ostseeautobahn 20, sudlich in einer Entfernung von 500 -

1500 m die BundesstraRe 104 von Strasburg nach Pasewalk.

Die Nutzung des Ortes Neuhof, der das Plangebiet in den schmaleren westlichen Bereich
und den breiteren Ostlichen Bereich teilt, ist vor vielen Jahren aufgegeben, samtliche
Hochbauten sind abgebrochen und die Bodenversiegelungen in den oberen Bereichen ent-

fernt worden. Eine erneute Nutzung ist nicht beabsichtigt.
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Durch das Plangebiet verlauft ein teilweise mit Kopfsteinpflaster, teilweise mit Betonspur-
bahnen und teilweise unbefestigter bzw. geschotterter Verbindungsweg von der Gemein-
destrafe Wilsickow/Grol3 Luckow Uber Neuhof nach Jahnkeshof. Dieser Weg dient neben
der landwirtschaftlichen ErschlieBung auch als Zuwegung fir die vorhandenen WEA. Er
fuhrt von Neuhof als unbefestigter bzw. geschotterter Weg weiter nach Westen, um die

hier stehenden WEA anzubinden.

Im Norden und im Westen grenzen weitere Windenergieanlagen an. Direkt stdlich ver-

lauft der (Strasburger) Muhlenbach.

Im suidlichen Bereich durchschneidet eine von West nach Ost verlaufende 110 kV-

Hochspannungsleitung das B-Plan-Gebiet.

Eine Variante des Berlin-Usedom Radfernweges verlauft von Werbelow im Stden kom-
mend Uber den Nechliner Ausbau nach Wilsickow und weiter auf der Gemeindestralie

nach Grof3 Luckow.

In Wilsickow ist der Sitz der Agrargenossenschaft e.G. Wilsickow-Milow, die auch Uber ein
Gastehaus in Wilsickow verfligt. AuRerdem gibt es den Gutshof Wilsickow mit Gastezim-
mern, Seminarraumen und einem Cafe. Im Ort gibt es ein Dorfgemeinschaftshaus, einen
Sportverein, einen Line-dance-Verein, die ,Wilsickower Dorpschaft® und eine freiwillige

Feuerwehr. Wilsickow hat eine Kirche.

Folgende Windparks liegen in der Umgebung des Plangebietes, 30 der WEA grenzen un-

mittelbar an das Plangebiet an:

Tabelle 3: bestehende Windparks in der Umgebung des Plangebietes

Name Baujahr Anzahl Entfernung,

Lage zu Plangebiet
Windpark Wilsickow | 1998 17 Plangebiet
Windpark Kleisthbhe (Fah- | 2006, 2011 15 8,5 km sudwestlich
renholz, Jagow)
Windpark Nechlin 2001, 2003, 17 4,1 km suddstlich

2010

Windpark Neuenfeld 1997 - 2012 16 13 km sudéstlich
Windpark Dauer (Dauer, | 1994 - 2002 13 14 km stdostlich
Tornow)
Windpark Wismar 2001 3 270 m westlich
Windpark Wismar |1 2005/2012 6 400 m nordwestlich
Windpark Wismar |11 2006/2012 5 800 m nordwestlich
Windpark Wilsickow 11 2006 6 Direkt nordlich an das B-
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Plan-Gebiet angrenzend
Windpark Grof3 Luckow 2001 7 1,2 km nérdlich
Windpark Blumenhagen 2009 3 1,1 km norddstlich
Windpark Milow 1999/2007 12 3,1 km sudlich

Norddéstlich von Hohen Tutow befinden sich zwei Hadhnchenmastanlagen, eine Sauen-
zuchtanlage und eine Biogasanlage. Vorbelastungen durch Strallenlarm o. a.

Larm/Gerauschimmissionen sind nicht gegeben.

Um abschéatzen zu kénnen, inwieweit die Grenzwerte bei einem Repowering eingehal-
ten werden kénnen, wurden mittels der Software WindPRO 3.1.617 Schall- und Schat-
tenwurfberechnungen durchgefiihrt. Dazu wurden zuerst die bestehenden und geneh-
migten Windenergieanlagen sowie die 0. g. Gewerbebetriebe als Vorbelastung bertck-
sichtigt (s. Tabelle 4, Tabelle 5 u. Tabelle 6).

Die Immissionsrichtwerte fur Kerngebiete, Dorfgebiete und Mischgebiete betragen
nach der TA Larm und VDI 2058 Blatt 1 tags 60 dB(A) und nachts 45 dB(A). Diese

Richtwerte gelten fir samtliche Ortschaften im Einflussbereich der geplanten WEA.

Der Richtwert fur die jahrliche Beschattungsdauer betragt nach den von der Bund/
Lander-Arbeitsgemeinschaft fir Immissionsschutz (LAI) erarbeiteten ,Hinweisen zur
Ermittlung und Beurteilung der optischen Immissionen von Windenergieanlagen (WEA-
Schattenwurf-Hinweise)“ 30 h/a astronomisch maximal mdglicher Schattenwurf. Fur
die tagliche Beschattungsdauer liegt der Richtwert bei 30 min/d astronomisch maximal

moglichem Schattenwurf.

Tabelle 4: gewerbliche Vorbelastung, Quelle: UTEC GmbH, 01.02.2018

Hohe (.

Bezeich- NN

nung Anlagentyp Nord Ost [m]

VB Gew 01 Hahnchenmastanlage Wilsickow | 425045 5927900 40,0
VB Gew 02 Hahnchenmastanlage Wilsickow I 425170 5927900 40,0
VB Gew 03 BHKW mit Biogasanlage - Getreidetrocknung 424765 5927619 40,0
VB Gew 04 BHKW mit Biogasanlage - Silobeliftung 424765 5927619 40,0
VB Gew 05 BHKW mit Biogasanlage - BHKW 424785 59827619 40,0

Far die Schallberechnung wurden an insgesamt 13 Immissionspunkten, die dem Wind-
park am né&chsten liegen (IP 01 Wilsickow 40, IP 02 Wilsickow 39, IP 03 Jahnkeshof
12, IP 04 Jahnkeshof 9, IP 05 Louisfelde 5, IP 06 Linchenshdéh 11, IP 07 Ravensmiuhle
9, IP 08 Wismar 25, IP 09 Dorfstr. 1, Grof3 Luckow, IP 10 Wilsickower Str. 37, Blu-
menhagen, IP 11 Wilsickower Str. 35, Blumenhagen, IP 12 Wilsickower Str. 33, Blu-

menhagen, IP 13 Wilsickow 45 Ausbau), die derzeitigen Beurteilungspegel ermittelt.
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Diese liegen zwischen 36,1 dB(A) an dem IP 06 Linchenshéh und 44,6 dB(A) an dem
IP 09 Dorfstr. 1 Grol3 Luckow, also unter dem gesetzlichen Richtwert von 45 dB(A) (s.
Abbildung 7).

Tabelle 5: Vorbelastung Windenergieanlagen, Teil 1, Quelle: UTEC GmbH, 01.02.2018

Nabenhdhe Hoéhe ii. NN

Bezeichnung | Anlagentyp [m] Nord Ost [m]

VB 01 AN Bonus 54/1,0 MW 60| 423969| 5927910 47,0 | Repowering
VB 02 AN Bonus 54/1,0 MW 60| 423851| 5928318 50,0 | Repowering
VB 03 AN Bonus 54/1,0 MW 60| 423789| 5928536 49,7 | Repowering
VB 04 AN Bonus 54/1,0 MW 60| 423724 | 5928771 45,9 | Repowering
VB 05 AN Bonus 54/1,0 MW 60| 423650| 5929033 46,2 | Repowering
VB 06 AN Bonus 54/1,0 MW 60| 423587 | 5929258 47,4 | Repowering
VB 07 AN Bonus 54/1,0 MW 60| 423242| 5928591 43,1 | Repowering
VB 08 AN Bonus 54/1,0 MW 60| 423184 | 5928814 44 1 | Repowering
VB 09 AN Bonus 54/1,0 MW 60| 423131 | 5929018 45,0 | Repowering
VB 10 AN Bonus 54/1,0 MW 60| 423066| 5929267 46,0 | Repowering
VB 11 AN Bonus 54/1,0 MW 60| 422662| 5929270 41,7 | Repowering
VB 12 AN Bonus 54/1,0 MW 60| 422748| 5928775 40,8 | Repowering
VB 13 AN Bonus 54/1,0 MW 60| 422570| 5928942 40,0 | Repowering
VB 14 AN Bonus 54/1,0 MW 60| 422320| 5929125 40,0 | Repowering
VB 15 AN Bonus 54/1,0 MW 60| 421959| 5929188 40,0 | Repowering
VB 16 AN Bonus 54/1,0 MW 60| 421815| 5929386 40,0 | Repowering
VB 17 AN Bonus 54/1,0 MW 60| 421613| 5929408 40,0 | Repowering
VB 18 REpower MM 82 100 | 423484 | 5929525 494 | Bestand

VB 19 REpower MM 82 100 | 422963 | 5929661 45,7 | Bestand

VB 20 REpower MM 82 100 | 422338 | 5929807 40,0 | Bestand

VB 21 REpower MM 82 100 | 421846 | 5929911 40,0 | Bestand

VB 22 REpower MM 82 100 | 422267 | 5930542 40,0 | Bestand

VB 23 REpower MM 82 100 [ 420701 | 5929214 40,0 | Bestand

VB 24 AN Bonus 1,3MW/62 68| 423739 | 5931580 50,0 | Bestand

VB 25 AN Bonus 1,3MW/62 68 |424119| 5931417 50,0 | Bestand

VB 26 AN Bonus 1,3MW/62 68423658 | 5931334 50,0 | Bestand

VB 27 AN Bonus 1,3MW/62 68 | 423577 | 5931090 50,0 | Bestand

VB 28 AN Bonus 1,3MW/62 68| 423496 | 5930845 50,0 | Bestand

VB 29 AN Bonus 1,3MW/62 68|423413| 5930801 50,0 | Bestand
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Tabelle 6: Vorbelastung Windenergieanlagen, Teil 2, Quelle: UTEC GmbH, 01.02.2018

Hohe (.
Nabenhdhe NN

Bezeichnung | Anlagentyp [m] Nord Ost [m]

VB 30 AN Bonus 1,3MW/62 68| 422914 | 5930749 46,5 | Bestand
VB 31 AN Bonus 1,3MW/62 68| 420645 | 5929519 40,0 | Bestand
VB 32 AN Bonus 1,3MW/62 68| 420589 | 5929824 40,2 | Bestand
VB 33 AN Bonus 1,3MW/62 68| 420533 | 5930129 440 | Bestand
VB 34 GE 1.5sl 100 | 421437 | 5930822 40,0 | Bestand
VB 35 GE 1.5sl 100 | 421826 | 5930973 40,0 | Bestand
VB 36 GE 1.5sl 100 | 421804 | 5930537 40,0 | Bestand
VB 37 GE 1.5sl 100 | 421023 | 5930164 40,0 | Bestand
VB 38 GE 1.5sl 100| 421334 | 5929822 40,0 | Bestand
VB 39 GE 1.5sl 100 | 420985 | 5929779 40,0 | Bestand
VB 40 GE 1.5sl 100 | 421456 | 5930158 40,0 | Bestand
VB 41 GE 1.5sl 100 | 421305 | 5929529 40,0 | Bestand
VB 42 Vestas V90/2,0 MW 105 | 420245 | 5929642 40,0 | Bestand
VB 43 Vestas V90/2,0 MW 105 | 420268 | 5929239 40,0 | Bestand
VB 44 Vestas V90/2,0 MW 105 | 420440 | 5928915 36,8 | Bestand
VB 45 Fuhrléander MD 77 100 | 421060 | 5930775 40,9 | Bestand
VB 46 Fuhrlénder MD 77 100 | 420989 | 5929335 40,0 | Bestand
VB 47 FL2500-100 100 | 424314 | 5931192 50,0 | Bestand
VB 48 FL2500-100 100 | 424060 | 5930865 50,0 | Bestand
VB 49 FL2500-100 100 | 423877 | 5930493 50,0 | Bestand
VB 50 E-115 3,0 MW TES 135,4| 421678 | 5928882 40,0 | Planung
VB 51 eno 114-4.0 142 | 421440 | 5931253 40,0 | genehmigt
VB 52 eno 114-4.0 142 | 421725 | 5931312 40,0 | genehmigt
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Abbildung 7: Berechnung: Schallimmissionen: Vorbelastung (VB) (mit zu repowernden
Anlagen), Quelle: UTEC GmbH, 01.02.2018
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Fur die Schattenwurfberechnung wurden an insgesamt 26 Immissionspunkten, die
entsprechend des max. Schattenwurfbereiches der geplanten Anlagen ausgewahlt
wurden (SR 01 Wilsickow 40, SR 02 Wilsickow 41, SR 03 Wilsickow 42, SR 04 Wilsick-
ow 43, SR 05 Wilsickow 44, SR 06 Wilsickow 45a, SR 07 Wilsickow 45, SR 08 Wilsick-
ow 46, SR 09 Wilsickower Str. 33, Blumenhagen, SR 10 Wilsickower Str. 35, Blumen-
hagen, SR 11 Wilsickower Str. 37, Blumenhagen, SR 12 Jahnkeshof 12, SR 13 Jahn-
keshof 10, SR 14 Jahnkeshof 9, SR 15 Jahnkeshof 14, SR 16 Jahnkeshof 7, SR 17
Jahnkeshof 8, SR 18 Jahnkeshof 11, SR 19 Jahnkeshof 5, SR 20 Jahnkeshof 3 & 4, SR
21 Jahnkeshof 2, SR 22 Jahnkeshof 1, SR 23 Wilsickow 47, SR 24 Wilsickow 48, SR 25
Wilsickow 49, SR 26 Wilsickow 50), der astronomisch maximal mdégliche Schattenwurf

ermittelt.

Die jahrlich gré3ten maximalen Schattenwirfe werden an den SR 09 Wilsickower Str.
33 bis SR 11 Wilsickower Str. 37 mit 20:55, 19:50, und 19:37 Stunden erreicht, an 15
Immissionspunkten tritt kein Schattenwurf auf. Damit liegen diese Werte alle unter
dem Richtwert von 30 Stunden pro Jahr. Bei dem maximalen Schattenwurf pro Tag
wird an dem SR 11 Wilsickower Str. 37 mit 32 Minuten pro Tag der héchste Wert er-
reicht. Bei den beiden anderen vorgenannten sind es 22 bzw. 25 Minuten. Damit wird
der Richtwert an dem SR 11 Wilsickower Str. 37 Uberschritten. (s. Abbildung 8)
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Abbildung 8: Berechnung: Astronomisch max. moglicher Schattenwurf: Vorbelastung
(VB) mit zu repowernden Anlagen, Quelle: UTEC GmbH, 01.02.2018

Prognose

Schallemissionen und Schattenwurf kénnen fir Menschen, die sich lange innerhalb

dieses Einwirkbereiches aufhalten, unangenehm sein. Um keine unzumutbaren Beein-

PLANUNG kompakt LANDSCHAFT, Dipl.-Ing. Enno Meier-Schomburg



Umweltbericht zur 1. Anderung B-Plan Windpark Wilsickow I 24

trachtigungen zu haben, gelten fir Wohn- und Arbeitsstatten Grenzwerte bzw. emp-

fohlene Richtwerte zum Auftreten moglicher Immissionen (s. 0.).

Bei der o. e. Schallberechnung wurden die geplanten 12 Anlagen als Zusatzbelastung
berlcksichtigt (s. Tabelle 7). Fiur den beispielhaft gewéahlten Anlagentyp der 3-MW-
Klasse wurde mit einem Schallleistungspegel von 106,0 dB(A) (104,0 dB(A) zzgl. Si-
cherheitszuschlag von 2 dB(A)) gerechnet.

Tabelle 7: Zusatzbelastung Windenergieanlagen, Quelle: UTEC GmbH, 01.02.2018

Nabenhdhe Hohe ii. NN
Bezeichnung | Anlagentyp [m] Nord Ost [m]
NEU 01 Senvion 3.6 140 183 | 423562 | 5929263 475
NEU 02 Senvion 3.6 140 1683 | 423644 | 5928930 457
NEU 03 Senvion 3.6 140 163 | 423610 | 5928510 45 4
NEU 04 Senvion 3.6 140 183 | 423031 | 5929234 455
NEU 05 Senvion 3.6 140 163 | 423179 | 5928823 44 1
NEU 08 Senvion 3.6 140 163 | 423184 | 5928368 41.4
NEU 07 Senvion 3.6 140 1683 | 423486 | 5927912 40,0
NEU 08 Senvion 3.6 140 163 | 422630 | 5929255 41,2
NEU 09 Senvion 3.6 140 183 | 422757 | 5928811 41,0
NEU 10 Senvion 3.6 140 163 | 422407 | 5928936 40,0
NEU 11 Senvion 3.6 140 163 | 422056 | 5929119 40,0
NEU 12 Senvion 3.6 140 163 | 421835 | 5929392 40,0

Aus der Verknupfung der Vorbelastung und der Berechnung der Zusatzbelastung wur-
den abschlielBend die Schallimmissionen der Gesamtbelastung berechnet. Diese liegen
zwischen 36,2 dB(A) an dem IP 06 Linchenshoh 11 und 44,6 dB(A) an dem IP 09
Dorfstr. 1 Grof3 Luckow, also unter dem gesetzlichen Richtwert von 45 dB(A) (s. Tabel-
le 8).

Die Berechnungen zeigen, dass die Richtwerte an allen Immissionsorten unterschritten
werden. (s. Abbildung 9 und Tabelle 8)
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Tabelle 8: Schallimmissionen der Gesamtbelastung, Quelle: UTEC GmbH, 01.02.2018

Héhe 0. Beurtei-
Bezeichnung Adresse Ost Nord NN Richtwert | lungspegel

[m] [dB(A)] [dB(A)]
IP 01 Wilsickow 40 424.350| 5.927.252 40,0 45 404
IP 02 Wilsickow 39 424.342| 5.927.211 40,0 45 40,0
IP 03 Jahnkeshof 12 422.119| 5.927.896 471 45 42,7
IP 04 Jahnkeshof 9 422.242| 5.927.841 47.8 45 42,7
IP 05 Louisfelde 5 420.938| 5.927.856 40,0 45 39,9
IP 06 Linchenshéh 11 419.016| 5.928.660 55,3 45 36,2
IP 07 Ravensmuhle 9 419.420| 5.929.900 45,8 45 40,5
IP 08 Wismar 25 420.235| 5.931.076 50,0 45 41,9
IP 09 Dorfstr. 1 422.939| 5.931.441 50,0 45 44,6
IP 10 Wilsickower Str. 37 424689 | 5.930.373 45,0 45 42,8
IP 11 Wilsickower Str. 35 424.795| 5.930.314 43,3 45 41,7
IP 12 Wilsickower Str. 33 424.892| 5.930.257 41,7 45 40,8
IP 13 Wilsickow Ausbau 424961 | 5.929.004 40,0 45 39,9
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Abbildung 9: Schallimmissionen: Gesamtbelastung (GB) (mit 2 dB(A) Sicherheitszu-
schlag), Quelle: UTEC GmbH, 01.02.2018

Das Land Brandenburg beabsichtigt, die Berechnungsmethode fur die Immissionsprog-
nosen auf das sogenannte Interimsverfahren umzustellen und bereitet gegenwaértig die
EinfUhrung der Uberarbeiteten LAI-Hinweise zum Schallimmissionsschutz bei Wind-
kraftanlagen (WKA) vor.
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Mit dem Interimsverfahren ergeben sich in den fir WEA relevanten Entfernungen lau-
tere Immissionen als nach dem bisherigen Verfahren. Die Zunahme der berechneten

Immissionen steigt danach mit dem Abstand zur WEA. (s. Abbildung 10)

F}+'i '|i:-:l“ ..,' ‘l : ':-l -h, -.-,"l

L ASMW mit 100m NH

Interschied zwischen bisherigem und Interims-Verfahren

Abbildung 10: Interimsverfahren im Vergleich (Quelle: EMD), Quelle: UTEC GmbH,
01.02.2018

Die Immissionsorte liegen alle in einer Entfernung von tber 1.000 m zu den geplanten
Anlagen. Nach UTEC (2018) ist davon auszugehen, dass, da die Richtwerte bei Be-
rechnung nach dem aktuellen Verfahren weit unterschritten werden, eine Genehmi-
gungsfahigkeit auch unter Berucksichtigung des Interimsverfahrens erreicht werden

kann.

Am kritischsten koénnte es nach UTEC (2018) mit der Einhaltung der Richtwerte in
Jahnkeshof werden, da die Immissionspunkte den Standorten raumlich am né&chsten
liegen. Die Immissionsrichtwerte werden nach dem herkdmmlichen Verfahren rechne-
risch um 2,3 dB(A) unterschritten, so dass auch das veranderte Berechnungsverfahren
voraussichtlich zu keiner Uberschreitung des Immissionsrichtwertes fuhren wird. An-

dernfalls waren einige wenige Anlagen in einem schallreduzierten Modus zu betreiben.

Bei den IP 09 Dorfstr. 1, Grof3 Luckow und, IP 10 Wilsickower Str. 37, Blumenhagen,
sind die Immissionsrichtwerte zwar sogar nur um 0,4 dB(A) bzw. 2,2 dB(A) unter-

schritten, hier wird aber die raumliche Komponente greifen.

Aus schalltechnischer Sicht bestehen somit keine erheblichen Bedenken bei

Errichtung der Anlagen.

Im Jahr 2002 hat die Bund-Lander-Arbeitsgemeinschaft fur Immissionsschutz (LAI) in

Abstimmung mit Fachleuten, Gutachtern und Gewerbeaufsichtsamtern die Hinweise
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zur Ermittlung und Beurteilung der optischen Immissionen von Windenergieanlagen
(WEA-Schattenwurf-Hinweise) erarbeitet (s. 0.). Diese enthalten Grenzwerte und die
Definition des Rezeptors. Demnach darf an keinem Immissionsort der Maximalwert
von 30 Stunden pro Jahr und 30 Minuten pro Tag Uberschritten werden. Hierzu ist ein
Schattenwurfgutachten zu erstellen, das eine gegebenenfalls notwendige Abschaltzeit

ermittelt, um die Richtwerte einhalten zu kénnen.

Bei der o. e. Schattenwurfberechnung wurden die geplanten 12 Anlagen als Zusatzbe-
lastung berlcksichtigt (s. Tabelle 7). Der beispielhaft gewahlte Anlagentyp der 3-MW-
Klasse hat einen Schattenwurfbereich von ca. 1.754 m. Die Blattdaten der Windener-
gieanlagen wurden nach UTEC 2018 dem Windpro-Katalog entnommen. Fur Anlagen-
typen, fir die keine Blattdaten verfugbar waren, wurde ein Beschattungsbereich von

2.000 m angenommen.

Aus der Verknupfung der Vorbelastung und der Berechnung der Zusatzbelastung wur-
de abschlielend die Gesamtbelastung des astronomisch max. mdéglichen Schattenwur-
fes berechnet. Der Richtwert der jahrlichen Beschattungsdauer von 30 h/a astrono-
misch max. méglichem Schattenwurf wird an den Immissionsorten SR 11 bis 22 Uber-
schritten. Der Richtwert der taglichen Beschattungsdauer von 30 min/d astronomisch
max. mdglichem Schattenwurf wird an den Immissionsorten SR 11, SR 13, SR 14, SR
16 und SR 17 uberschritten. Die Uberschreitung der taglichen Beschattungsdauer am

SR 11 wird ausschlieB3lich durch die Vorbelastung verursacht.

Der Einbau einer Schattenabschaltung in die geplanten Anlagen, welche die Einhaltung

der Richtwerte sicherstellt, ist erforderlich.
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Abbildung 11: Astronomisch max. moéglicher Schattenwurf der Gesamtbelastung - Kar-
tendarstellung, Quelle: UTEC GmbH, 01.02.2018
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Tabelle 9: Astronomisch max. moglicher Schattenwurf - Gesamtbelastung, Quelle:
UTEC GmbH, 01.02.2018

Max. Max.
Bezeichnung | Adresse Ost Nord Schattenwurf| Schattenwurf
[h/a] [hid]
SR 01 Wilsickow 40 424.350| 5.927.252 00:00 00:00
SR 02 Wilsickow 41 424.379| 5.927.259 00:00 00:00
SR 03 Wilsickow 42 424.480| 5.927.275 18:24 00:27
SR 04 Wilsickow 43 424.576| 5.927.296 28:24 00:28
SR 05 Wilsickow 44 424.629| 5.927.304 29:17 00:27
SR 06 Wilsickow 45a 424 964 | 5.928.952 28:24 00:25
SR 07 Wilsickow 45 424.957| 5.929.010 28:11 00:24
SR 08 Wilsickow 46 424.954 | 5.929.074 27:51 00:24
SR 09 Wilsickower Str. 33 424.892| 5.930.257 29:29 00:22
SR 10 Wilsickower Str. 35 424.795| 5.930.314 30:00 00:25
SR 11 Wilsickower Str. 37 424.689| 5.930.373 32:44 00:32
SR 12 Jahnkeshof 12 422.119| 5.927.896 46:41 00:30
SR 13 Jahnkeshof 10 422.223 | 5.927.849 48:21 00:32
SR 14 Jahnkeshof 9 422.242| 5.927.841 46:46 00:32
SR 15 Jahnkeshof 14 422,129 | 5.927.865 48:01 00:30
SR 18 Jahnkeshof 7 422.217| 5.927.830 46:37 00:32
SR 17 Jahnkeshof 8 422.230| 5.927.824 45:26 00:31
SR 18 Jahnkeshof 11 422159 | 5.927.822 46:51 00:30
SR 19 Jahnkeshof 5 422.180| 5.927.778 42:43 00:29
SR 20 Jahnkeshof 3 & 4 422.163| 5.927.762 41:46 00:29
SR 21 Jahnkeshof 2 422.098 | 5.927.725 39:58 00:28
SR 22 Jahnkeshof 1 422,127 | 5.927.686 37:15 00:29
SR 23 Wilsickow 47 424.590| 5.927.259 25:21 00:27
SR 24 Wilsickow 48 424 558 | 5.927.255 22:59 00:28
SR 25 Wilsickow 49 424.535| 5.927.251 20:30 00:28
SR 26 Wilsickow 50 424.459| 5.927.242 09:38 00:21

Die Beeintrachtigung durch Schattenwurf betreffend bestehen bei Einhaltung der
vorgenannten Grenzwerte durch Einbau einer Schattenabschaltung keine erheblichen

Bedenken gegen die Errichtung der Anlagen.

In Bezug auf das Schutzgut Erholung werden das Plangebiet und die angrenzenden
Bereiche in dem LaPro BB 2000 als Landschaftsraume mittlerer Erlebniswirksamkeit

ausgewiesen. Die Erholungseignung steht hier nicht im Vordergrund.

Die Variante des Berlin-Usedom Radfernweg fiuhrt in dem Plangebiet durch eine Allee,

so dass die direkte Sichtbeziehung zu den WEA unterbrochen wird.

Die anderen in den Orten angebotenen Freizeitaktivitaten werden durch den Bau der
WEA nicht beeintrachtigt.
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Hinsichtlich der Erholungsnutzung wird die Beeintrachtigung des Schutzgutes

Mensch durch die Ausfuhrung des Bebauungsplanes als nicht erheblich beurteilt.

Um genehmigt zu werden, missen die WEA strenge SicherheitsmaRnahmen einhalten,

hierzu gehért neben den BrandschutzmalRnahmen auch die Vorsorge gegen Eiswurf.

Bei Einhaltung dieser SicherheitsmalBnahmen ist eine erhebliche Gefahrdung des

Menschen durch Storfalle auszuschlielRen.

4.2. Schutzgut Tiere und Pflanzen
Bestand
Pflanzen

Das Gebiet wird Uberwiegend intensiv ackerbaulich genutzt. Im Bereich der ehemali-
gen Ortschaft Neuhof befinden sich Brachflachen. Innerhalb des Plangebietes liegen

vier Kleingewasser, eines fuhrt nur temporar Wasser. Daneben gibt es einige Senken.
Angrenzend an das Plangebiet befinden sich weitere Kleingewésser.
Die Gemeindestrale von Wilsickow nach Grofl3 Luckow ist als Allee ausgebildet.

Westlich des Plangebietes liegen intensiv genutzte Griunlandbereiche. Nordlich, stdlich

und 6stlich dominiert der Ackerbau. Weiter siudlich flieRt der Mihlenbach.

In Vorbereitung der Planung wurde im September 2012 von einer Mitarbeiterin von
PLANUNG kompakt mit der Kartierung der Biotoptypen in Wilsickow begonnen. Tabelle
10 gibt einen Uberblick tiber die im Plangebiet vorkommenden gesetzlich geschiitzten
Biotope, die im Rahmen der Biotoptypenkartierung erfasst wurden. In der Karte der
Biotoptypen werden folgende Codierungen (Kurzel) verwendet (entsprechend Landes-

umweltamt Brandenburg 2007: Biotopkartierung Brandenburg):

Tabelle 10: Liste der Biotoptypen, die im Plangebiet bzw. unmittelbar angrenzend,
vorkommen:

Zahlencode | Kartiereinheit Buchsta- | Schutz
benco- *
dierung

01111 Naturnahe, unbeschattete kleine Bache und Fliisse (FBU) 5 30

01131X2 Naturnahe, unbeschattete Graben, trockengefallen | (FGUXT) 8§ 30

oder nur stellenweise wasserfuhrend

0113311 Graben, weitgehend naturfern, ohne Verbauung, | (FGOUW)

unbeschattet, stadndig wasserfuhrend

02121 perennierende Kleingewasser, naturnah, unbeschat- | (SKU) 8§ 30

tet

02122 perennierende Kleingewasser, naturnah, beschattet | (SKB) 8 30

02131 temporére Kleingewdasser, naturnah, unbeschattet (SPU) 8§ 30
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02200 Schwimmblatt- und  Unterwasserpflanzengesell- | (SN) 8§ 30
schaften an Standgewassern
02206 Wasserlinsendecke (SNL) § 30
02211 GroRrohrichte (SRG) 8§ 30
02230 Kurzlebige Pioniervegetation wechselnasser Stand- | (SW) 8§ 30
orte an Standgewassern
03210 Landreitgrasfluren (RSO)
03240 Zwei- und mehrjahrige ruderale Stauden und Distel- | (RSB)
fluren
03242 Mohren-Steinkleefluren (RSBO)
03243 hochwiichsige, stark nitrophile und ausdauernde | (RSBD)
Ruderalgesellschaften, Klettenfluren
03250 Ufer-Zweizahn-Gesellschaften und Melden-Uferflur | (RSZ)
auf sekundédren Standorten
045621 Schilfréhricht (FRGP) § 30
05106 Flutrasen (GFF)
05107 Feuchte bis nasse Trittrasen (GFT)
05113 Ruderale Wiesen (GMR)
05131 Griunlandbrachen feuchter Standorte (GAR) 8§ 30
05132 Griunlandbrachen frischer Standorte (GAM)
0513222 Grunlandbrachen frischer Standorte, artenarm, mit | (GAMAG)
spontanen Gehélzbewuchs
0514141 Neophytenfluren feuchter bis nasser Standorte, | (GSFNO)
weitgehend ohne spontanen Gehdélzbewuchs
051521 Intensivgrasland, neben Grésern auch verschiedene | (GIKF)
krautige Pflanzenarten, feuchter Standorte
05160 Zierrasen/Scherrasen (G2
05170 Trittrasen (GL)
071011 Strauchweidengebiische (BLFS) 8§ 30
071021 Laubgebische frischer Standorte, Uberwiegend hei- | (BLMH)
mische Arten
071022 Laubgebiische frischer Standorte, Gberwiegend nicht | (BLMN)
heimische Arten
071131 Feldgehd6lze mittlerer Standorte, Uberwiegend hei- | (BFMH)
mische Gehdlzarten
071132 Feldgehdlze mittlerer Standorte, Uberwiegend nicht | (BFMN)
heimische Gehdlzarten
071311 Hecken und Windschutzstreifen, ohne Uberschir- | (BHOH)
mung, geschlossen, Uberwiegend heimische Gehdlze
071312 Hecken und Windschutzstreifen, ohne Uberschir- | (BHOL)
mung, lickig, Gberwiegend heimische Geholze
071313 Hecken und Windschutzstreifen, ohne Uberschir- | (BHON)

mung, geschlossen, Uberwiegend nicht heimische
Gehdlze
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071322 Hecken und Windschutzstreifen, von Baumen uber- | (BHBL)
schirmt, lickig, Uberwiegend heimische Gehdlze

0714123 Allee, luckig oder hoher Anteil an geschadigten | (BRALJ)
Baumen, Uberwiegend heimische Baumarten, tber-
wiegend Jungbestande

0714132 Alleen, mehr oder weniger geschlossen und in gu- | (BRANM) 88
tem Zustand, Uberwiegend nicht heimische Baumar-
ten, Uberwiegend mittleres Alter

0715111 Markanter Solitarbaum, heimische Baumarten, | (BESHA)
Uberwiegend Altbdume

0715121 Markanter Solitdrbaum, nicht heimische Baumarten, | (BESFA)
Uberwiegend Altbaume

0715211 sonstiger Solitdrbaum, heimische Baumarten, Uber- | (BEAHA)
wiegend Altbaume

0715311 Einschichtige oder kleine Baumgruppen, heimische | (BEGHA)
Baumarten, Uberwiegend Altbaume

0715321 Einschichtige oder kleine Baumgruppen, nicht hei- | (BEGFA)
mische Baumarten, Uberwiegend Altbdume

07174 Aufgelassene Obstbestande mit unterschiedlichem | (BSO)
Unterwuchs

0718121 Obstbaumallee, luckig oder mit hohem Anteil an | (BOALA)
geschéadigten Bdumen, Uberwiegend Altbdume

07190 Standorttypischer Gehdélzsaum an Gewéssern (BG) § 30

08103 Erlen-Bruchwaélder, Erlenwéalder (WMA) 8§ 30

085809 Laubholzforsten mit mehreren Nadelholzarten in | (WFSxL)
etwa gleichen Anteilen

09130 Intensiv genutzte Acker (D

10113 Gartenbrache (PGB)

11161 Steinhaufen und-walle, unbeschattet (AHU)

11162 Steinhaufen und-walle, beschattet (AHB)

12312 Industrie-, Gewerbe-, Handels- und Dienstleistungs- | (OGGV)
flachen (in Betrieb), mit geringem Griunfldchenanteil

12522 Kraftwerke mit geringem Griunfldchenanteil (OTEV)

1261122 Pflasterstrale ohne bewachsenen Mittelstreifen, | (OVSPOB)
ohne Baumbestand

1261211 Strallen mit Asphalt- oder Betondecken mit be- | (OVSBMB)
wachsenen Mittelstreifen, mit regelméRigem Baum-
bestand

1261221 Strallen mit Asphalt- oder Betondecken ohne be- | (OVSBOB)
wachsenen Mittelstreifen, mit regelmaligem Baum-
bestand

12651 Unbefestigter Weg (OVWO)

12652 Weg mit wasserdurchlassiger Befestigung (OVWW)

12653 Teilversiegelter Weg (OVWT)

* §: § 18 BbgNatSchAG, Schutz bestimmter Biotope (zu § 30 BNatSchG),
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8 30: § 30 BNatSchG, gesetzlich geschutzte Biotope,

88: § 17 BbgNatSchAG, Schutz der Alleen (zu § 29 Absatz 3 BNatSchG)

FlieRgewasser und Schilf-Réhrichte sowie Graben

Sudlich des Plangebiets, teilweise noch innerhalb des Untersuchungsraumes, flieRt der
Muhlbach/ Beeke von Westen nach Sudosten. Im sidlichen Bereich betragt der Abstand
zum Plangebiet 50 bis 500 m, westlich von Jahnkeshof verlauft das FlieRgewasser aul3er-
halb des Untersuchungsraumes. In dem Abschnitt stidlich des Plangebiets bzw. des Unter-
suchungsraumes handelt es sich um einen naturnahen, unbeschatteten kleinen Bach -
01111 (FBU). In diesem Bereich darf er frei maandrieren, die Uferbereiche werden aber
von den Wasser-und Bodenverbanden regelmafig entkrautet. Umgeben ist das Fliel3ge-
wasser von ausgedehnten Rohrichtbestanden auf Moorbéden, bei denen das Schilf
(Phragmites australis) dominiert. Eingestreut sind Geholzgruppen aus Schwarz-Erlen (Al-
nus glutinosa), Gemeiner Esche (Fraxinus excelsior), Baum— und Strauch-Weiden (Salix
i.S.) und Gemeinem Holunder (Sambucus nigra). Daher werden diese Bestande dem Bio-
toptyp Gehdlze néahrstoffreicher Moore und Siumpfe, Gehdlzbedeckung 10 bis 30% -
045621 (MEGWG) — zugeordnet. In Teilbereichen, insbesondere an den Randern tritt

verstarkt die Brennnessel (Urtica dioica) auf.

Bei dem westlich des Plangebiets in den Muhlbach entwassernden Klepelshagener Graben
handelt es sich um ein ca. 3 m breites, ausgebautes, begradigtes Gewasser ohne naturli-
chen Gehoélzbewuchs, das von beiden Seiten regelmalig gepflegt, d.h. berdumt wird. Er
wird dem Biotoptyp Gréaben, weitgehend naturfern, ohne Verbauung, unbeschattet, stan-
dig wasserfilhrend - 0113311 (FGOUW) — zugerechnet. Der Graben hat einen dauerhaf-
ten Wasserstand mit einer geringen Abflussstrémung, so dass sich hier Wasserpflanzen
angesiedelt haben. Die Hauptart bildet das schwimmende Laichkraut (Potamogeton
natans). In den Randbereichen dominieren hochwachsende Graser und Stauden wie
Rohrglanzgras (Phalaris arundinacea), Schilf (Phragmites australis), Blutweiderich
(Lythrum salicaria) und Kohldistel (Cirsium oleraceum). Aufgrund der Vegetationszusam-
mensetzung kann man diesen Graben als zu den eutrophen Gewassern gehérend anspre-
chen. Auch die meisten der von diesem Graben abzweigenden Graben im angrenzenden

ostlichen Niederungsbereich sind diesem Biotoptyp zuzurechnen.

Ein zu diesem breiten Graben rechtwinklig verlaufender Entwasserungsgraben, der eine
Breite von knapp 2 m und eine Lange von ca. 87 m hat sowie ein etwa 100 m langer iso-
liert im weiter westlich anschlieBenden Grinland liegender Graben gehéren dem Biotoptyp
Naturnahe, unbeschattete Graben, trockengefallen oder nur stellenweise wasserfihrend —
01131X2 (FGUXT) - an. Eine Raumung scheint nicht bzw. nur sporadisch stattzufinden,
so dass sich eine nahezu geschlossene Vegetationsdecke innerhalb des Wasserkodrpers

ausgebildet hat. Es dominieren Arten der Bachréhrichte wie Bachbunge (Veronica becca-
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bunge) und Brunnenkresse (Nasturtium officinale). Daneben sind Arten des Flutrasens
wie Knickfuchsschwanz (Alopecurus geniculatus) und im Bdschungsbereich Arten der Ge-

dungten Feuchtwiesen wie die Kohldistel (Cirsium oleraceum) zu finden.
Kleingewéasser und Rohrichte

Innerhalb des Plangebietes liegen vier Kleingewasser. Alle befinden sich im 6stlichen Be-

reich.

Die beiden am Nordlichsten liegenden Gewasser gehdren, ebenso wie ein weiter westlich
liegendes, zu den perennierenden Kleingewassern, wahrend es sich bei dem am weitesten

sudlich liegenden um ein temporares Gewasser handelt.

Das noérdlichste Gewasser ist von Norden und Suden beschattet, so dass es dem Bio-
toptyp perennierende Kleingewasser, naturnah, beschattet - 02122 (SKB) - zugeordnet
wird. Der nordliche Gehdlzbestand wird aus teilweise mehrstammigen Stieleichen (Quer-
cus robur) mit 60 bis 70 cm Stammdurchmesser und aus bis zu 60 cm starken Schwarz-
Erlen (Alnus glutinosa) sowie einigen Holunderblischen (Sambucus nigra) gebildet. Es
handelt sich hierbei um eine einschichtige oder kleine Baumgruppe, heimischer Baumar-
ten, Uberwiegend Altbaume — 0715311 (BEGHA). Am sudlichen Ufer wachsen haupt-
sachlich bis 80 cm starke Baumweiden (Salix rubens) und bis zu 40 cm starke Schwarz-
Erlen sowie ebenfalls Holunder und Strauchweiden (Salix spec.). Es handelt sich hierbei
um einen standorttypischen Gehdlzsaum an Gewassern - 07190 (BG) (siehe Geholze).
Mit dem schwimmenden Laichkraut und der kleinen Wasserlinse (Lemna minor) treten
zwei Arten der Schwimmblatt- und Unterwasserpflanzengesellschaften an Standgewaés-
sern — 02200 (SN) - auf. Ostlich schlieRt sich ein GroRroéhricht — 02211 (SRG) - an, das
hauptsachlich vom Schilf gebildet wird. Daneben sind u. a. die grine Teichsimse
(Schoenoplectus lacustris) und breitblattriger Rohrkolben (Typha latifolia) vertreten. Ein-
gebettet ist dieser gesamte Bereich in hochwichsige, stark nitrophile und ausdauernde
Ruderalgesellschaften, Klettenfluren - 03243 (RSBD)- und Landreitgrasfluren — 03210
(RSC) — (s. Ruderalfluren).

Gute 300 m weiter sudlich liegt das nachste Kleingewasser, es handelt sich um ein natur-
nahes, unbeschattetes Kleingewassern - 02121 (SKU) -, das von einem GrofR3réhricht —
02211 (SRG) -, das hauptsachlich vom Schilf gebildet wird, umgeben ist. Daneben sind
u. a. die grune Teichsimse (Schoenoplectus lacustris) und kleinflachig der Froschloffel
(Alisma plantago-aquatica) vertreten. Die kleine Wasserlinse (Lemna minor), eine Cha-
rakterart der Wasserlinsendecken — 02206 (SNL) -, bedeckt nahezu die gesamte Was-
serflache. Westlich schlief3t sich auf fast dem gleichen Hohenniveau wie das Kleingewéas-
ser eine Grunlandbrache feuchter Standorte — 05131 (GAF) - (s. Grunland) an. An der
sudlichen Bdschung sowohl des Kleingewassers als auch der Griinlandbrache stehen sie-

ben alte Stieleichen (s. Gehoélze). Die sudlichen Bdschungsbereiche des Kleingewassers
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werden neben den Baumen teilweise von Grauweiden (Salix cinerea) bewachsen, die als
standorttypischer Gehdlzsaum an Gewdassern - 07190 (BG) — erfasst werden. Auf den
restlichen Bdschungen sind sowohl die Arten der Griunlandbrachen als auch die der an-

grenzenden Ruderalfluren zu finden.

Westlich von hier befindet sich ein weiteres naturnahes, unbeschattetes Kleingewéasser -
02121 (SKU) -, das von einem breiten Schilfglrtel- Gro3réhricht — 02211 (SRG) -, um-
geben ist. Hier hat sich in den etwas trockeneren Bereichen mit dem indischen Springkaut
(Impatiens glandulifera) ein Neophyt angesiedelt, der im Moment stark in Ausbreitung
begriffen ist. Der schmale Randbereich ist als hochwiichsige, stark nitrophile und ausdau-
ernde Ruderalgesellschaft, Klettenflur - 03243 (RSBD) — (s. Ruderalfluren) ausgebildet.
Hier wachsen vereinzelte Holunderbische. Im sudwestlichen Bereich des Randstreifens

steht eine Jagdkanzel.

Bei dem sudlichsten Gewasser handelt es sich um ein temporares, naturnahes, unbe-
schattetes Gewasser - 02131 (SPU). Zum Zeitpunkt der Kartierung im September 2012
war es nicht wasserfiihrend, auf Luftbildaufnahmen von Juni 2002, Januar 2010 und Sep-
tember 2016 ist aber eine Wasserflache zu erkennen, und auch die Vegetationszusam-
mensetzung zeugt davon, dass diese Flache zumindest zeitweise Uberflutet ist. In der
Mitte des ausgetrockneten Gewassers ist mit dem Wasser-Knoterich (Polygonum amphi-
bium) eine Art der Wasserkndterich-Schwimmlaichkraut-Gesellschaft vertreten. Insge-
samt wird dieser Bestand dem Biotoptyp kurzlebige Pioniervegetation wechselnasser
Standorte an Standgewassern - 02230 (SW) — zugerechnet. Kennzeichnende Arten sind
hier u.a.: Dreiteiliger Zweizahn (Bidens tripartita), Rotgelber Fuchsschwanz (Alopecurus
aequalis), Schwarzer Nachtschatten (Solanum dulcamara), Gemeiner Wolfstrapp (Lycopus
europaeus), Rohrglanzgras (Phalaris arundinaceae), Sumpf-Ruhrkraut (Gnaphalium uligo-
nosum), Huhnerhirse (Echinochloa crus-galli) und Grine Teichsimse (Schoenoplectus la-
custris). Bestandsbildend ist mit dem Wasserfenchel (Oenanthe aquatica) auRerdem eine
Art des Sumpfkressen-Wasserpferdesaat-Rohrichts. Wahrend im sudlichen Béschungsbe-
reich einige Holunderstraucher wachsen (s. Laubgehoélze), stehen im nérdlichen Bo-
schungsbereich bis in die tieferen Bereiche hinein vereinzelte Grauweiden (s. Laubgehdl-
ze). Der Boschungsbereich und der Rand zur Ackerflache ist dem Biotoptyp hochwichsi-
ge, stark nitrophile und ausdauernde Ruderalgesellschaften, Klettenfluren - 03243

(RSBD) - zuzurechnen (s. Ruderalfluren).

Innerhalb des Untersuchungsgebietes gibt es zwei weitere naturnahe, unbeschattete
Kleingewasser - 02121 (SKU) -, zum einen den Pl6tzenpfuhl &stlich des Plangebietes,
mit einem umgebenden GroRréhricht — 02211 (SRG) — und insbesondere am westlichen
Ufer ausgedehnten Gehdlzbestanden aus Baum- und Strauchweiden (Salix alba, viminalis,
cinerea), Gemeiner Esche (Fraxinus excelsior), Feldulme (UImus minor) und Gemeinem

Holunder (Sambucus nigra), die dem Biotoptyp standorttypischer Gehdlzsaum an Gewas-
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sern - 07190 (BG)- zugerechnet werden (s. Geholze). Das andere Gewasser liegt nérd-
lich der Ortschaft Jahnkeshof. Der Bdschungsbereich und der Rand zur Ackerflache ist
dem Biotoptyp hochwichsige, stark nitrophile und ausdauernde Ruderalgesellschaften,
Klettenfluren - 03243 (RSBD) - zuzurechnen (s. Ruderalfluren).

Ruderalfluren

Der nordliche, der ostliche und Teile des sudlichen Bereiches um das am weitesten nord-
lich liegende Kleingewasser herum werden von einer Landreitgrasflur — 03210 (RSC) -
eingenommen, bei der das Landreitgras (Calamagrostis epigejos) die klar dominierende
Art ist. Daneben tritt insbesondere im sudostlichen Bereich das Jakobskreuzkaut (Senecio
jacobaea) stark in Erscheinung. Von den Randbereichen dringen Brennnessel (Urtica dioi-
ca) und Ackerkratzdistel (Cirsium arvense) ein. Vereinzelt ist der Rainfarn (Tanacetum
vulgare) zu finden. Auf teilweise stark verdichtetem Boden hat sich die Flatterbinse

(Juncus effusus) angesiedelt.

Von der ehemaligen Ortslage Neuhof existieren innerhalb des Untersuchungsraumes noch
Geholzbestande und Wiesen bzw. Garten, die jedoch stark verwildert sind. Eine solche
Brachflache befindet sich direkt ndrdlich der noérdlichen Grenze des Plangebietes 6stlich
des nach Suden abknickenden Weges nach Jahnkeshof. Weite Bereiche werden von dem
Landreitgras (Calamagrostis epigejos) dominiert. Daneben treten mit Kanadischer Goldru-
te (Solidago canadensis), WeilRer Lichtnelke (Silene alba), Wiesenkerbel (Anthriscus syl-
vestris), Kleiner Klette (Arctium lappa), Schafgarbe (Achillea millefolium), Rainfarn
(Tanacetum vulgare), Acker-Kratzdistel (Cirsium arvense), Gemeinem Beiful3 (Artemisia
vulgaris) und Knaulgras (Dactylis glomerata) zahlreiche Arten der zwei- und mehrjahrigen
ruderalen Stauden — und Distelfluren — 03240 (RSB) - auf.

Giersch (Aegopodium podagraria), Gefleckte Taubnessel (Lamium maculatum), Brennnes-
sel (Urtica dioica) und Barenklau (Heracleum sphondylium) weisen auf einen hohen Stick-

stoffgehalt im Boden hin. Mit der Lupine ist noch eine Art der Garten vorhanden.

Um die vorhandenen Windkraftanlagen herum hat sich auf den geschotterten Zufahrten
und den angrenzenden Boschungsbereichen eine M6hren—Steinkleeflur — 03242 (RSBD)
- ausgebildet. Als haufige Vertreter sind hier zu nennen: Gemeiner Léwenzahn (Taraxa-
cum officinalis), Gemeiner BeifuR (Artemisia vulgaris), Tupfeljohanniskraut (Hypericum
perforatum), Echter Steinklee (Melilotus officinalis), WeilRer Steinklee (Melilotus albus),
Gemeiner Natternkopf (Echium vulgare), Wilde M6hre (Daucus carota), Schmalblattriger
Wegerich (Plantago lanceolata), Acker-Kratzdistel (Cirsium arvense) und Hopfenklee (Me-
dicago lupulina). Daneben treten zahlreiche Arten der einjdhrigen Ruderalgesellschaften
wie Kanadisches Berufkraut (Conyza canadensis), Rauken (Sysimbrium ssp.) und Wilder

Lattich (Lactua serriola) auf.
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Ebenfalls dem Biotoptyp Mohren—Steinkleeflur — 03242 (RSBD) — wird der dstlich des
Weges liegende Bereich der Wistung Neuhof zugeordnet: Neben dem Glatthafer (Arr-
henatherum elatius) sind hier zahlreiche Kréuter wie Schafgarbe (Achillea millefolium),
Tupfeljohanniskraut (Hypericum perforatum), Wiesenkerbel (Anthriscus sylvestris), Echter
Steinklee (Melilotus officinalis), Gemeiner Natternkopf (Echium vulgare), Acker-Kratzdistel
(Cirsium arvense), Gemeiner Loéwenzahn (Taraxacum officinalis) und Gemeiner Beiful}
(Artemisia vulgaris) zu finden. Neben dem Kanadischen Berufkraut (Conyza canadensis),
einer Art der einjahrigen Ruderalgesellschaften, treten in Teilbereichen mit der Kratzbeere
(Rubus causius) und der Zaunwinde (Calystegia sepium) Arten der Schleiergesellschaften
und der Ufersdume auf. AulRerdem gibt es Bereiche mit einer Dominanz des Landreitgra-
ses (Calamagrostis epigejos) und der Gemeinen Brennnessel (Urtica dioica).

Die westlich des Weges liegende Brache wird neben dem Glatthafer (Arrhenatherum elati-
us) eher von nitrophilen Arten wie Acker-Kratzdistel (Cirsium arvense) und Gemeiner
Brennnessel (Urtica dioica) sowie der Kleinen Klette (Arctium minus) dominiert und damit
dem Biotoptyp hochwichsige, stark nitrophile und ausdauernde Ruderalgesellschaften,
Klettenfluren - 03243 (RSBD) - zugerechnet. Dem gleichen Biotoptyp gehért die nord-
ostlichste Brache an dem Verbindungsweg von der Gemeindestralle Hohen Tutow —Grol3
Luckow nach Neuhof an. Hier sind neben den o. g. Arten noch Kanadische Goldrute (Soli-
dago canadensis), Schafgarbe (Achillea millefolium) und Wegwarte (Cichorium intybus)
vertreten.

Der westliche Randbereich des noérdlichsten Kleingewéssers wird durch nitrophile Arten
gepragt wie Gemeine Brennnessel (Urtica dioica), Acker-Kratzdistel (Cirsium arvense),
Echte Kratzdistel (Cirsium vulgare), Kleine Klette (Arctium minus) und Gemeiner Beiful}
(Artemisia vulgaris). Aufgrund des Vorhandenseins der Klette werden auch diese Bereiche
dem Biotoptyp hochwichsige, stark nitrophile und ausdauernde Ruderalgesellschaften,
Klettenfluren - 03243 (RSBD) - zugeordnet. Das gleiche gilt fir den Randbereich des
Kleingewassers noérdlich von Jahnkeshof.

Eine Flache an der westlichen Plangebietsgrenze, auf der eine alte Pappel steht und an die
sich nach Norden eine Hecke anschliel3t, wird dominiert von dem Landreitgras (Calama-
grostis epigejos) und der gemeinen Brennnessel (Urtica dioica). Daneben sind Gemeiner
Beiful3 (Artemisia vulgaris), Wegwarte (Cichorium intybus), Acker-Kratzdistel (Cirsium
arvense), Rainfarn (Tanacetum vulgare) und Kleine Klette (Arctium minus) vertreten.
Diese Flache gehdrt ebenso wie die sudostlich hiervon, im Anschluss an die Zufahrt zu
einer WEA liegende Flache dem Biotoptyp stark nitrophile und ausdauernde Ruderalge-
sellschaften, Klettenfluren - 03243 (RSBD) — an. Auf der letztgenannten Flache sind
Brennnessel (Urtica dioica), Kleine Klette (Arctium minus), Schafgarbe (Achillea millefoli-
um), Gemeiner Beiful3 (Artemisia vulgaris), Wiesenkerbel (Anthriscus sylvestris), Léwen-
zahn (Taraxacum officinalis) und Acker-Kratzdistel (Cirsium arvense) haufig vertreten.

An der Sidgrenze des Plangebietes, Ostlich des Weges nach Jahnkeshof befindet sich eine
auBerst luckige Hecke. Zwischen den einzelnen Gehoélzen wachsen verbreitet Gemeine
Brennnessel (Urtica dioica), Gemeiner Beifu3 (Artemisia vulgaris), Schafgarbe (Achillea

millefolium), Glatthafer (Arrhenatherum elatius) und Acker-Hundskamille (Anthemis ar-
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vensis), so dass auch dieser Bestand den stark nitrophilen und ausdauernden Ruderalge-
sellschaften, Klettenfluren - 03243 (RSBD) — zugeordnet wird.

Sudlich des Plangebietes befindet sich nahe am Weg nach Jahnkeshof eine kleine Senke
innerhalb der Ackerflache, die nicht bewirtschaftet ist. Zum Zeitpunkt der Kartierung war
eine Restwasserflache vorhanden. Mit der Huhnerhirse (Echinochloa crus-galli) und dem
Wasserpfeffer (Persicaria hydropiper) sind zwei Zeigerarten des Biotoptyps Ufer-
Zweizahn-Gesellschaften und Melden-Uferfluren auf sekundéren Standorten - 03250

(RSZ) - vertreten. Daneben tritt vereinzelt Schilf (Phragmites australis) auf.

Eine weitere Senke befindet sich im zentralen Bereich des Windparkes. Hier wachst rund
um die mit Restwasser gefillte Senke Huhnerhirse (Echinochloa crus-galli). In den
schlammigen Bereichen wurzeln gewdhnliche Sumpfkresse(Rorippa palustris) und Zwei-
zahn (Bidens tripartita). Dieser Bestand gehort ebenfalls dem Biotoptyp Ufer-Zweizahn-
Gesellschaften und Melden-Uferfluren auf sekundéren Standorten - 03250 (RSZ2) - an.

Grunland

Die StralRenrander an der Gemeindestral3e zwischen Hohen Tutow und Grof3 Luckow sowie
die Wegesrander der ErschlieBungswege sind von einer recht artenarmen Pflanzengesell-
schaft gepréagt. Auf diesen 1 bis 5 m breiten Streifen wachsen verbreitet Glatthafer (Arr-
henatherum elatius), Schafgarbe (Achillea millefolium), Rainfarn (Tanacetum vulgare),
Wegwarte (Cichorium intybus), Wiesen-Rispengras (Poa pratensis), Gemeiner Beiful3 (Ar-
temisia vulgaris), Weillklee (Trifolium repens), Wiesenlabkraut (Galium mollugo) und
Wiesenkerbel (Anthriscus sylvestris). Daneben treten abschnittsweise Arten der Trittge-
sellschaften wie Lowenzahn (Taraxacum officinale) und Breitblattriger Wegerich (Plantago
major) auf. Die Gro3e Brennnessel (Urtica dioica) und die Weil3e Lichtnelke (Silene alba)
dagegen sind Vertreter der ausdauernden Stickstoff-Krautfluren. Insgesamt werden diese
Randstreifen dem Biotoptyp Ruderale Wiesen — 05113 (GMR) zugeordnet.

Im westlichen Bereich eines Kleingewassers westlich der Gemeindestrale von Wilsickow
nach Grof3 Luckow hat sich eine Grunlandbrache feuchter Standorte - 05131 (GAF) -
gebildet. Auf dem Luftbild von 2010 war hier noch eine offene Wasserflache zu erkennen.
Jetzt dominieren wolliges Honiggras (Holcus lanatus) und Rohrglanzgras (Phalaris arundi-
nacea) das Bild. Daneben kommen Flatterbinse (Juncus effusus), Landreitgras (Calama-
grostis epigejos) und vereinzelt Ufer-Wolfstrapp (Lycopus europaeus) vor. In den B6-
schungsbereichen hat sich mit dem Indischen Springkraut (Impatiens glandulifera) ein
Neophyt stark ausgebreitet. Diese Flachen werden daher dem Biotoptyp Neophytenfluren
feuchter bis nasser Standorte, weitgehend ohne spontanen Gehélzbewuchs — 0514141
(GSFNO) - zugerechnet.

In dem Grunland westlich des Plangebietes wurden parallel zum Klepelshagener Graben
Windschutzpflanzungen angelegt (s. Geholze), die Bereiche um die Pflanzungen sind aus-
gezaunt und gehdren aufgrund der Artenzusammensetzung zu dem Biotoptyp Grinland-
brache feuchter Standorte - 05131 (GAF).
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Auf zwei Flachen noérdlich des Verbindungsweges von der Gemeindestralle Hohen Tutow —
GroR3 Luckow nach Neuhof sowie sidlich der stidlichen Wegegabelung in Neuhof dominie-
ren folgende Arten: Landreitgras (Calamagrostis epigejos), GrofRe Brennnessel (Urtica
dioica), Wolliges Honiggras (Holcus lanatus), Gemeiner Beiful3 (Artemisia vulgaris), Ba-
renklau (Heracleum sphondylium), Glatthafer (Arrhenatherum elatius), Ackerkratzdistel
(Cirsium arvense), Wiesenkerbel (Anthriscus sylvestris), Schafgarbe (Achillea millefoli-
um), Kleine Klette (Arctium minus) und Kratzbeere (Rubus caesius). Diese Flachen wer-
den dem Biotoptyp Griunlandbrachen frischer Standorte - 05132 (GAM) - zugeordnet. In
Verldngerung der Hecke an der westlichen Grenze des Plangebietes befindet sich eine
artenarme Griunlandbrache frischer Standorte mit spontanem Gehdlzbewuchs — 0513222
(GAMAG).

In dem Grinland westlich des Plangebietes wachsen neben den dominierenden Grésern
wie Weidelgras (Lolium perenne), Wiesen-Rispengras (Poa pratensis) und Wiesen-
Lieschgras (Phleum pratense) verbreitet Krauter wie Kriechender Hahnenful3 (Ranunculus
repens), Weillklee (Trifolium repens), Léwenzahn (Taraxacum officinale), Breitblattriger
Wegerich (Plantago major), Barenklau (Heracleum sphondylium), Ganse-Fingerkraut (Po-
tentilla anserina), Flatterbinse (Juncus effusus), Krauser Ampfer (Rumex crispus) und
Wiesenkerbel (Anthriscus sylvestris). Diese Flache wird dem Biotoptyp Intensivgrasland,
neben Grasern auch verschiedene krautige Pflanzenarten, feuchter Standorte - 051521
(GIKF) - zugeordnet. Im sudlichen Bereich dieser Flache liegen zwei feuchtere Senken,
die aufgrund der Artenzusammensetzung dem Biotoptyp Flutrasen — 05106 (GFF) - zu-
gerechnet werden.

Nordlich der nordwestlichen Grenze des Plangebiets befindet sich eine von der zusam-
mengedrickten Binse (Juncus compressus) dominierte kleine Flache, die dem Biotoptyp
feuchter bis nasser Trittrasen — 05107 (GFT) - angehort.

Die Wegesrander und der Mittelstreifen an dem Weg von Neuhof nach Jahnkeshof werden
regelméflig geméaht. Hier dominieren neben Grasern wie Gemeiner Quecke (Elytrigia
repens), Weidelgras(Lolium perenne) und Knéulgras (Dactylus glomerata) Krauter wie
WeiRRklee (Trifolium repens), Léwenzahn (Taraxacum officinale), breitblattriger Wegerich
(Plantago major). Diese Flachen gehdren dem Biotoptyp Zierrasen/Scherrasen - 05160
(GZ) - an.

Der nach Nordosten am Rande einer Hecke verlaufende Weg nordwestlich des Plangebie-
tes ist als Rasenweg ausgebildet (s.u.), hier dominieren Arten der Trittfluren wie Breit-
blattriger Wegerich (Plantago major), Weillklee (Trifolium repens), Lowenzahn (Taraxa-
cum officinale), und Weidelgras (Lolium perenne), daher wird diese Flache dem Biotoptyp
Trittrasen — 05170 (GL) — zugerechnet. Mit dem Spitzwegerich (Plantago lanceolata) und
dem Fadenklee (Trifolium dubium) sind typische Arten der Grunlandgesellschaften vertre-
ten. AuBerdem kommt der weil3e Steinklee (Melilotus albus) vor.

Geholze

An dem sudlichsten Kleingewasser westlich der Gemeindestralie von Wilsickow nach Grof3
Luckow stehen einzelne Grauweiden (Salix cinerea) mit bis zu 4 m Hohe. Sie werden dem
Biotoptyp Strauchweidengebiische — 071011 (BLFS) - zugerechnet.
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In Verbindung mit den Grunlandbrachen und Ruderalfluren befinden sich einzelne Strau-
cher. Hier dominiert der Holunder (Sambucus nigra), vereinzelt sind Hundsrose (Rosa
canina), Schlehe (Prunus spinosa) und Weil3dorn (Crataegus monogyna) zu finden. Diese
Geholze gehéren dem Biotoptyp Laubgebtiische frischer Standorte, Uberwiegend heimische
Arten - 071021 (BLMH) - an. Im Bereich Neuhof gibt es zwei Gehoélze, die eine Flache
von etwa 200 bzw. 600 m2 einnehmen. Das erstgenannte, nérdliche besteht ebenfalls aus
Holunder (Sambucus nigra), wéhrend das sudliche Gehd6lz von Wildbirne (Pyrus commu-
nis), Schlehe (Prunus spinosa) und Holunder (Sambucus nigra) dominiert wird. Daneben
sind auch Obstbaume wie Apfel (Malus i.S.) und Pflaume (Prunus domestica) und die
Schneebeere (Symphoricarpos albus) vertreten. Am noérdlichen und dstlichen Rand des
nordlichsten Kleingewassers sind ebenfalls zwei flachige Gehoélze mit etwa 260 bzw.
230 m2 ausgebildet. Beide werden nahezu ausschlie3lich aus Holunder (Sambucus nigra)
gebildet. An das noérdliche Gehdlz schlieRen sich Erlen an, das dstliche wird von einer
Stieleiche Uberschirmt.

In dem Grinland westlich des Plangebietes befindet sich ein Laubgebisch frischer Stand-
orte, uberwiegend nicht heimische Arten - 071022 (BLMN).

Im sudostlichen Bereich des Untersuchungsgebietes befindet sich ein etwa 780 m2 grolRes
Geholz, das unter dem Biotoptyp Feldgehélze mittlerer Standorte, Uberwiegend heimische
Geholzarten - 071131 (BFMH) - erfasst wurde. Hier wachsen Waldkiefer (Pinus sylvest-
ris), Hainbuche (Carpinus betulus) und Holunder (Sambucus nigra). Die Baume haben
Stammdurchmesser von 10 bis 40 cm.

Direkt nordlich des Verbindungsweges von der Gemeindestrale Hohen Tutow —Grof3
Luckow nach Neuhof befindet sich ein etwa 4.000 m2 grof3es Gehdlz, das unter dem Bio-
toptyp Feldgehélze mittlerer Standorte, Uberwiegend nicht heimische Gehdlzarten -
071132 (BFMN) - erfasst wurde. Hier dominieren gemeiner Flieder (Syringa vulgaris)
und Schneebeere (Symphoricarpos albus). Daneben sind Salweide (Salix caprea) und Ho-
lunder (Sambucus nigra) vertreten. Innerhalb dieses Gehoélzes steht eine 2-stdmmige
Sandbirke (Betula pendula) mit 50 cm Stammdurchmesser und einer ebenfalls 2—
stdmmigen spaten Traubenkirsche (Prunus serotina) mit 70 cn Stammdurchmesser.

Direkt sudlich des Verbindungsweges von der Gemeindestrale Hohen Tutow —-Grof3
Luckow nach Neuhof befindet sich ein Geholzstreifen aus Strauchern und Baumen mit bis
zu 10 cm Stammdurchmesser. Hier wachsen gemeiner Flieder (Syringa vulgaris), Pflaume
(Prunus i. S.), Gemeiner Holunder (Sambucus nigra), Hartriegel (Cornus sanguinea), Ge-
meiner Bocksdorn (Lycium barbarum), Schlehe (Prunus spinosa) und Rosskastanie (Aes-
culus hippocastanum). Der Bestand hat eine Lange von knapp 100 m. Eine weitere Hecke
befindet sich an der westlichen Grenze des Plangebietes zwischen der Acker- und der
Grunlandflache und verlauft weiter Richtung Norden. Bestandsbildende Arten sind: Schle-
he (Prunus spinosa), Hundsrose (Rosa canina), Gemeiner Holunder (Sambucus nigra),
Hartriegel (Cornus sanguinea), Eberesche (Sorbus aucuparia), Salweide (Salix caprea),
WeilRdorn (Crataegus monogyna), Gemeines Pfaffenhitchen (Euonymus europaeus), Ha-
selnuss (Corylus avellana), Kreuzdorn (Rhamnus catharticus) und Stieleiche (Quercus
robur). Die Ladnge betragt uber 500 m. Bei beiden Gehoélzen handelt es sich hier um den
Biotoptyp Hecken und Windschutzstreifen, ohne Uberschirmung, geschlossen, liberwie-

PLANUNG kompakt LANDSCHAFT, Dipl.-Ing. Enno Meier-Schomburg



Umweltbericht zur 1. Anderung B-Plan Windpark Wilsickow I 40

gend heimische Gehdlze - 071311 (BHOH). Dem gleichen Biotoptyp gehdrend die Wind-
schutzpflanzungen 6stlich des Klepelshagener Grabens innerhalb des Griinlandes an.

Nach Suden hin setzt sich die letztgenannte Hecke fort, sie ist allerdings luckig ausgebil-
det und setzt sich nahezu vollstandig aus gemeinem Holunder (Sambucus nigra) zusam-
men. Sie grenzt an die Roéhrichtbestdande am Miuihlenbach an und hat eine Lange von
knapp 800 m. Ostlich hiervon befindet sich an dem vorhandenen sudlichen Erschlie-
RBungsweg eine weitere luckige, lediglich knapp 30 m lange Hecke aus Holunder (Sam-
bucus nigra), innerhalb der Hecke befinden sich Lesesteine. Diese beiden Hecken gehéren
dem Biotoptyp Hecken und Windschutzstreifen, ohne Uberschirmung, liickig, tberwiegend
heimische Gehoélze - 071312 (BHOL) an.

An dem vorgenannten ErschlieBungsweg befinden sich drei weitere kurze Hecken mit
Langen zwischen 20 und 35 m. Zwei werden durch den Gemeinen Flieder (Syringa vulga-
ris) gebildet, die dritte besteht hauptsachlich aus Schneebeeren (Symphoricarpos albus).
Bei diesen drei Gehdlzen handelt es sich um den Biotoptyp Hecken und Windschutzstrei-
fen, ohne Uberschirmung, geschlossen, tiberwiegend nicht heimische Gehélze - 071313
(BHON).

Die sudliche Plangebietsgrenze wird 6stlich des Weges nach Jahnkeshofes durch eine tber
600 m lange, luckige Hecke gebildet, die aus Weilldorn (Crataegus monogyna), Brombee-
re (Rubus fruticosus), Pflaumen (Prunus i. S.), Schlehen (Prunus spinosa) und Hundsrose
(Rosa canina) besteht. Innerhalb der Hecke stehen Eschen (Fraxinus exceslsior) und Spit-
zahorn (Acer platanoides), die die Flache uberschirmen, danach gehoért dieser Bestand
dem Biotoptyp Hecken und Windschutzstreifen, von Baumen uberschirmt, lickig, Uber-
wiegend heimische Gehélze - 071322 (BHBL) - an.

Der Stral3enabschnitt von Neuhof nach Jahnkeshof ist beidseitig von Baumen gesdumt.
Am ndrdlichen, von West nach Ost verlaufenden, etwa 420 m langen Abschnitt stehen
sudlich der StraRe eine Sandbirke (Betula pendula) mit 30 cm Stammdurchmesser und
eine Robine (Robinia pseudoacacia) mit 60 cmm Stammdurchmesser und einem relativ ho-
hen Totholzanteil sowie eine Gruppe von funf Hybridpappeln (Populus hybridus) mit
Stammdurchmessern von Uberwiegend 70 cm. Danach folgen beidseitig haufig mehr-
stammige Baume mit Stammdurchmessern von jeweils bis zu 10 cm der Arten Feldahorn
(Acer campestre), Rosskastanie (Aesculus hippocastanum) und Winterlinde (Tilia corda-
ta). Der Abstand zur Stralle betragt Uber 4 m. Innerhalb der Bestande gibt es groRere
Lucken. Dieser Teil gehért damit dem Biotoptyp Allee, lickig oder hoher Anteil an geschéa-
digten Baumen, Uberwiegend heimische Baumarten, Uberwiegend Jungbestande -
0714123 (BRALJ) - an. An dem sudlichen, etwa 640 m langen Abschnitt dagegen domi-
niert der Eschenahorn (Acer negundo) gegenuber Rosskastanie (Aesculus hippocas-
tanum), Esche (Fraxinus excelsior) und Ahorn (Acer platanoides und pseudo-platanus).
Die Stammdurchmesser betragen 20 bis 30 cm, teilweise sind die Baume mehrstammig,
es gibt keine Lucken. Der Abstand der Baume zur Stralle betragt 8 bis 4 m. Damit gehdrt
dieser Abschnitt dem Biotoptyp Alleen, mehr oder weniger geschlossen und in gutem Zu-
stand, Uberwiegend nicht heimische Baumarten, tUberwiegend mittleres Alter - 0714132
(BRANM) - an.
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Zwei einzelne Schwarzpappeln (Populus nigra) mit je 100 cm Stammdurchmesser befin-
den sich innerhalb des Plangebietes. Die eine steht an der westlichen Grenze des Plange-
biets am Ubergang zwischen Acker und Griinland, die andere auf der 6stlichen Ruderalfla-
che im Bereich Neuhof. Diese beiden Baume sind ebenso wie eine Stieleiche (Quercus
robur) mit 80 cmm Stammdurchmesser, die sidlich des nérdlichsten Kleingewéassers steht,
dem Biotoptyp Markanter Solitdrbaum, heimische Baumarten, uberwiegend Altbdume -
0715111 (BESHA) - zuzurechnen. Eine Robinie (Robinia pseudoacacia) mit 80 cm
Stammdurchmesser, die ebenfalls auf der 6stlichen Ruderalflache im Bereich Neuhof
steht, gehdrt dem Biotoptyp Markanter Solitdrbaum, nicht heimische Baumarten, Uber-
wiegend Altbaume - 0715121 (BESFA) — an.

Eine Feldulme (Ulmus minor) mit 45 cm Stammdurchmesser, die im Bereich Neuhof zwi-
schen der o. e. Pappel und der Robinie steht sowie eine Sandbirke (Betula pendula) mit
40 cm Stammdurchmesser, die 180 m sudwestlich der Ulme in einer Grunlandbrache
steht, werden dem Biotoptyp Sonstige Solitarbdume, heimische Baumarten, Uberwiegend
Altbdume - 0715211 (BEAHA) — zugerechnet.

Eine Geholzgruppe aus Sandbirke (Betula pendula), Kirsche (Prunus i.S.), Apfel (Malus
domestica i.S.) und Salweide (Salix caprea) mit Stammdurchmessern von 30 bis 80 cm
nordlich des Verbindungsweges von der Gemeindestrale Hohen-Tutow - Grol3 Luckow
nach Neuhof gehért dem Biotoptyp Einschichtige oder kleine Baumgruppen, heimische
Baumarten, Uberwiegend Altbaume - 0715311 (BEGHA) — an. Dies gilt auch fir eine
Gehdlzgruppe aus Eschen (Fraxinus excelsior), die sich 170 m sudwestlich der erstge-
nannten innerhalb der Wegebiegung nach Neuhof befindet. Die Bd&ume haben Stamm-
durchmesser von 50 bis 70 cm. An dem sudlichen Kleingewassers westlich der Gemein-
destralBe von Wilsickow nach Grof3 Luckow stehen am sudlichen Rand 7 Stieleichen (Quer-
cus robur) mit Stammdurchmessern von 30 bis 70 cm, die ebenfalls diesem Biotoptyp
angehéren. An dem nordlichen Rand des nérdlicher liegenden Kleingewéssers bilden
Schwarzerlen (Alnus glutinosa) und Stieleichen (Quercus robur) mit Stammdurchmessern
von 60 bis 70 cm eine weitere Baumgruppe.

Eine Fichte (Picea i.S.) und eine Douglasie (Pseudotsuga menziesii) mit 30 bis 40 cm
Stammdurchmesser, die in einem aufgelassenen Garten im sidwestlichen Bereich von
Neuhof stehen, werden dem Biotoptyp Einschichtige oder kleine Baumgruppen, nicht hei-
mische Baumarten, Uberwiegend Altbaume — 0715321 (BEGFA) — zugerechnet.

Der Rest des aufgelassenen Gartens wird unter dem Biotoptyp Aufgelassene Obstbestan-
de mit unterschiedlichem Unterwuchs - 07174 (BSO) — kartiert. Hier stehen Apfel- und
Pflaumenbdume mit Stammdurchmessern bis 40 cm. Im Unterwuchs gibt es partiell eine
beginnende Verbuschung mit Schlehen (Prunus spinosa) und Kratzbeere (Rubus caesius).
An anderer Stelle dominieren Lupinen. Weit verbreitet sind ruderale Arten. Dies entspricht
dem Biotoptyp Gartenbrachen — 10113 (PGB).

Die Gemeindestrale Wilsickow — GroR3 Luckow ist in weiten Bereichen beidseitig von
Bdumen gesdumt. Neben den alten Kultur-Apfelbdumen (Malus domestica i. S.) und Kir-
schen (Prunus i.S.) sind auch einzelne Rosskastanien (Aesculus hippocastanum), Ahorn
(Acer i.S.) und Roteiche (Quercus rubra) zu finden. Aufgrund der Dominanz der Obst-
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baume wird dieser Bestand dem Biotoptyp Obstbaumallee, lickig oder mit hohem Anteil
am geschadigten Baumen, Uberwiegend Altbaume - 0718121 (BOALA) - zugerechnet.

Unter dem Biotoptyp Erlenbruchwalder, Erlenwélder - 08103 (WMA) — werden die von
Schwarzerlen (Alnus glutinosa) dominierten Gehdlzbestande im Uferbereich des Muhlen-
baches zusammengefasst.

Wald

Nordoéstlich des Plangebietes schlieRt an die Gemeindestralle die Waldflache des Wilsick-
ower Tangers an. Es handelt sich um einen Laubholzforst mit mehreren Nadelholzarten in
etwa gleichen Anteilen - 085809 (WFSxL).

Acker

Der wesentliche Teil des Plangebietes wird intensiv ackerbaulich genutzt und damit dem
Biotoptyp Intensivacker — 09130 (L1) - zugerechnet. Auch wenn unterschiedliche Nutzer
hier tatig sind bzw. unterschiedliche Ackerfriichte angebaut werden, sind dennoch kaum

unbewirtschaftete Raine vorhanden.

Lesesteinhaufen

Ein Lesesteinhaufen befindet sich nordwestlich der geplanten Anlage sidlich der Schwarz-
pappel, er gehort dem Biotoptyp Steinhaufen und -walle, unbeschattet - 11161 (AHU) —
an. Ein Lesesteinhaufen, der in einer Hecke sudostlich des erstgenannten Standortes
liegt, gehort dagegen dem Biotoptyp Steinhaufen und —waélle beschattet - 11162 (AHB)

— an.

StralRen, Wege, Bebauung

Die Gemeindestralle von Hohen-Tutow nach GroR3 Luckow ist asphaltiert, sie gehért damit
dem Biotoptyp Stralle mit Asphalt- oder Betondecke, ohne bewachsenen Mittelstreifen,
mit regelméalkigem Baumbestand - 1261221 (OVSBOB) - an.

Der Verbindungsweg von der Gemeindestralie nach Neuhof ist bis zur Wegegabelung als
Kopfsteinpflasterstralle ausgebildet und entspricht damit dem Biotoptyp Pflasterstralie,
ohne bewachsenen Mittelstreifen, ohne Baumbestand - 1261122 (OVSPOB).

Das Wegestick von Neuhof bis Jahnkeshof ist mit Betonspurplatten befestigt, die einen
grasbewachsenen Mittelstreifen haben und gehoért somit dem Biotoptyp StraBe mit As-
phalt- oder Betondecke, mit bewachsenem Mittelstreifen, mit regelméaRigem Baumbestand
- 1261211 (OVSBMB) — an.
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Der nach Nordosten am Rande einer Hecke verlaufende Weg an der nordwestlichen Plan-
gebietsgrenze ist als Rasenweg ausgebildet (s.0.), er ist damit dem Biotoptyp unbefestig-
ter Weg - 12651 (OVWO) -zugehorig.

Der ErschlieBungsweg fur die WEA westlich des Plangebietes innerhalb des Grinlandes
besteht aus Betonspurplatten und gehért damit dem Biotoptyp teilversiegelter Weg —
12653 (OVWW)- an.

Die Ubrigen ErschlieBungswege sind geschottert und haben z.T. einen grasbewachsenen
Mittelstreifen. Sie werden dem Biotoptyp Weg mit wasserdurchlassiger Befestigung -
12652 (OVWW) - zugerechnet.

An der Gemeindestraflie von Wilsickow nach Grof3 Luckow befindet sich sudlich aul3erhalb
des Plangebietes eine Lagerhalle, die dem Biotoptyp Industrie-, Gewerbe-, Handels- und
Dienstleistungsflachen (in Betrieb) mit geringem Grunflachenanteil- 12312 (OGGV) -
zugeordnet wird. Weiter nérdlich liegt innerhalb des Plangebietes an der StralRe ein Um-
spannwerk, das dem Biotoptyp Kraftwerk mit geringem Griunflachenanteil — 12522
(OTEV) - angehort.

Tiere

Fir Fledermause, Brut- Zug- und Rastvdgel wurden von August 2012 bis Juli 2013
eigene Erfassungen durch das Buro fur Umweltplanung Marika Schuchardt vorgenom-

men.

Schwerpunktmallig wurden die Arten in einem Radius von 1.000 Metern um die Gren-
zen des bestehenden WEA-Feldes Wilsickow | erfasst. Weiterhin wurden die Beobach-
tungsflachen bis auf etwa 2.000 Metern Entfernung um die Vorhabenbereichsflachen
ausgeweitet. Hierbei sollten Rickschlisse auf die Nutzung angrenzender Flachen durch
Rast- und Zugvégel gewonnen sowie mogliche Horststandorte planungsrelevanter Vo-
gelarten erfasst werden. Darlber hinaus sollten mittels der weitrdumigeren Untersu-
chung madgliche Quartierstandorte und Transferstrecken von Fledermausarten doku-

mentiert werden.

Zusatzlich erfolgte fir den nordlich anschlieBenden Windpark an sechs Terminen im Mai
und Juli 2014 eine systematische faunistische Erfassung von Artenvorkommen der pla-

nungsrelevanten Avifauna (Gro3- und Greifvogelkartierung).

Im Zeitraum von Januar 2017 bis August 2017 wurde eine Aktionsraumanalyse durch-
gefuhrt, um die Flugwege des Seeadlerparchens zu erfassen, das seit 2016 in dem

Wilsickower Tanger britet.
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Die Ergebnisse dieser Untersuchungen waren Grundlage fir den Artenschutzbeitrag
(ASB), der Anlage der Begriindung ist, und in dem die Abprifung der Verbotstatbe-
stande nach § 44 BNatSchG erfolgt.

Saugetiere

Von Juni 2012 bis Juni 2013 wurden zehn Detektorbegehungen durchgefuhrt, um die
Fledermause des Untersuchungsraumes zu erfassen. Erganzend hierzu wurden an drei
Tagen an vier Punkten im Gelande sogenannte Horchboxen (Firma/Model: Albotro-
nic/HB 1.5 & Albotronic/HB 2.0) abends in etwa 1,5 bis 4 Metern Hohe installiert und
erst bei Sonnenaufgang des darauffolgenden Tages wieder aus dem Gelande entnom-

men. Zusatzlich wurde eine Horchbox in der Gondel der WEA 3 Wil | installiert.

Bei den Detektorbegehungen wurden 8 Fledermausarten erfasst (s. Tabelle 11), sie
gehdren alle zu den nach dem Anhang IV der FFH-Richtlinie aufgefuhrten ,streng ge-

schitzten* Saugetieren.

Tabelle 11: List der im Untersuchungsraum erfassten Fledermausarten und ihrer Ge-
fahrdung

Wissenschaftlicher Deutscher Name Rote Lis- | Rote Lis- | EHZ KBR
Name te BB* te DE* BB?
Barbastella barbastellus Mopsfledermaus 1 2 u2
Eptesicus serotinus Breitflugelfledermaus | 3 G U2

Myotis nattereri Fransenfledermaus 2 3 Ul
Nyctalus noctula GroRRer Abendsegler 3 \ ul
Pipistrellus nathusii Rauhautfledermaus 3 * Ul
Pipistrellus pipistrellus Zwergfledermaus 4 * FV
Pipistrellus pygmaeus Muckenfledermaus D XX
Plecotus auritus Braunes Langohr 3 Vv FV

1= vom Aussterben bedroht, 2= stark gefahrdet, 3= gefahrdet, 4= potenziell gefahrdet,
G= Gefdhrdung unbekannten Ausmalles, D= Daten unzureichend, V= Vorwarnliste, *=
ungefahrdet

2FV= giinstig, U1= unzureichend, U2= ungiinstig, XX= unbekannt

Die Rauhaut-, Zwerg- und Mickenfledermaus konnten alle innerhalb des Windparkes

nachgewiesen werden.

Die Mopsfledermaus wurde bei 3 Detektorbegehungen sidlich des Gutshauses Wilsickow
im FFH-Gebiet und an der Waldkante 6stlich des Windparkes Wilsickow nachgewiesen. Es
handelte sich um wenige Einzelkontakte mit Einzelindividuen.

Die Breitflugelfledermaus wurde bei 6 Detektorbegehungen insbesondere 06stlich des
Windparkes an der Waldkante und dem Wilsickower Oszug erfasst. Die Abstidnde des Bau-
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fensters der nachstliegenden geplanten WEA 1 zu den Flugwegen betragen je etwa
350 m.

Die Fransenfledermaus wurde bei den Detektorbegehungen nicht erfasst. Lediglich bei der
Horchbox 1 wurden zwei Uberfliige der Fransenfledermaus registriert. Der Abstand des
Baufensters der geplanten WEA 1 als der nachstliegenden WEA zu der HB 1 betragt etwa
545 m.

Der Abendsegler wurde an nur wenigen Aufnahmelinien im Gelande aber bei allen 10 De-
tektorbegehungen erfasst. Diese Aufnahmelinien lagen alle auRerhalb des Windparkes.
Bei Sichtbeobachtungen in der Dammerung auf Grinlandbereichen wurde festgestellt,
dass sich beispielsweise dort der GroRRe Abendsegler in bis zu 25 m H6he, aber auch in 3
bis 4 m Hohe im Jagdflug aufhielt. Der Abstand des Baufensters der nachstliegenden ge-
planten WEA 12 zu dem nachstgelegenen Flugweg im westlich liegenden Griinland betragt
etwa 300 m. Der Abstand des Baufensters der geplanten WEA 1 zu der Flugstecke am
Wilsickower Tanger betragt tiber 410 m. Von der Flugstrecke bei Jahnkeshof bis zum Bau-

fenster der nachstgelegenen geplanten WEA betragt der Abstand tGber 800 m.
Fernwanderung oder Zug war Uber dem Untersuchungsraum nicht feststellbar.

Im Untersuchungsraum des Fachbeitrages Fauna (UR) wurde die Rauhautfledermaus

bei 7 von 10 Begehungen an funf Orten nachgewiesen. Zwei Bereiche lagen innerhalb
des bestehenden Windparkes: eine Baumreihe /Allee sludlich der ehemaligen Siedlung
Neuhof — hier betragt der Abstand zu der nachstgelegenen geplanten WEA etwa 130 m
(das Baufenster grenzt allerdings unmittelbar an die Allee an) - und eine Allee nérdlich
von Jahnkeshof mit einem Abstand von Uber 220 m zu der nachstgelegenen geplanten
WEA 9 (der Abstand vom Baufenster zu der Allee betrdgt Uber 150 m). Eine weitere
Flugstrecke befand sich an der Hecke an der westlichen Grenze des Plangebietes und
damit Uber 320 m westlich der nachstgelegenen geplanten WEA 12 und etwa 240 m
westlich der Grenze des Baufensters. Die Flugstrecke am Wilsickower Tanger ist etwa
400 m von dem Baufenster der nachstgelegenen geplanten WEA 1 entfernt. Die flnfte
Flugstrecke lag stdlich von Wilsickow und damit Gber 1.800 m von der nachstliegen-

den geplanten WEA entfernt.

Es wird davon ausgegangen, dass die Art Zwergfledermaus nahezu flachendeckend im

UR anzutreffen ist. Sie wurde bei allen 10 Begehungen erfasst. Sie nutzt zur Jagd ins-
besondere Hecken, Baumreihen, einzeln stehende B&ume und Waldréander. Der Ab-
stand der geplanten WEA 8 zu einer Flugstrecke der Zwergfledermaus betragt etwa
40 m. Das Baufenster grenzt sogar unmittelbar an das Geholz an. In unmittelbarer
Nahe des geplanten Standortes befindet sich schon jetzt eine Anlage. Von der geplan-
ten WEA 11 bis zu einem Gehdlzbestand mit dem Nachweis der Zwergfledermaus be-
tragt der Abstand etwa 150 m. Die Grenze des Baufensters reicht unmittelbar bis an
dieses Gehdlz heran. Die WEA 1 und 2 sollen in einem Abstand von dber 50 m zu der

Flugstrecke im Bereich der Obstbaumallee errichtet werden. Die Baufenster reichen bis
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an die Allee heran. Die Grenze des Baufensters der WEA 3 hat einen Abstand von Uber
140 m zu der sudlichen Flugstrecke der Zwergfledermaus im Bereich der Obst-
baumallee, die WEA 3 ist allerdings im Moment in einem Abstand von tber 200 m zu
der Allee geplant. An der existierenden Anlage 3, die etwa 30 m von der Obst-
baumallee entfernt steht, fand innerhalb des Untersuchungszeitraumes finfmal eine
Kollisionsopfersuche statt und es wurden keine Totfunde gemacht. Von der von Juli bis
Oktober 2012 an der Gondel der vorhandenen WEA 3 installierten Horchbox wurden

keine Fledermauskontakte erfasst.

Fur die Zwergfledermaus konnten in den Dammerungsphasen mittels Ein- und Aus-
flugbeobachtungen Quartierstandorte herausgearbeitet werden, diese liegen in Milow,
in Wilsickow, in Jahnkeshof, nordlich der Autobahn sowie am westlichen Rand des B-
Plan-Gebietes. Die erstgenannten Quartiere befinden sich damit weit aul3erhalb des
Windparkes. Die Entfernung von dem letztgenannten Quartier zu der nachstgelegenen
geplanten WEA betragt tber 270 m. Von der Grenze des Baufensters bis zu dem Quar-
tiersbaum sind es 195 m. Es handelte sich um vorubergehende Quartiere wahrend der
Sommerzeit. Nach telefonischer Auskunft von Fr. Schuchardt (23.02.2017) wurden an
der Pappel zwischen 20 und 30 Tiere bei den Ein- und Ausflugbeobachtungen erfasst.

Fernwanderung oder Zug kommen bei Zwergfledermausen nicht vor.

An verschiedenen Orten im Geldnde konnten konzentrierte Haufungen von Kontakten

mit der Art Mickenfledermaus dokumentiert werden. Sie wurde bei 8 von 10 Bege-

hungen erfasst. Lediglich ein Nachweisort lag direkt im Windpark, d.h. in der Allee an
der 6stlichen Grenze des B-Planes. Unmittelbar nérdlich des Windparkes befindet sich
in einem verwilderten Gehoélzbestand mit angrenzender Ruderalvegetation ein zweiter
Nachweis. Die anderen Nachweisorte liegen weit aul3erhalb des Windparkes. Der Ab-
stand der WEA 8 zu einem Gehoélzbestand mit dem Nachweis der Mickenfledermaus
betragt gute 50 m. Der Abstand der geplanten WEA 2 zu einem Gehdlzbestand mit
dem Nachweis der Mickenfledermaus betragt tber 150 m, bei der geplanten WEA 3
sind es Uber 200 m und bei der geplanten WEA 7 etwa 480 m. Fernwanderung oder
Zug kommen bei Mickenflederméausen nicht vor. Fur die Mickenfledermaus konnten in
den Dammerungsphasen mittels Ein- und Ausflugbeobachtungen Quartierstandorte
herausgearbeitet werden, diese lagen in Milow, in Wilsickow, an der Strale von Wil-
sickow nach Blumenhagen, in Jahnkeshof, an der Strale von Wilsickow nach Grof3
Luckow sowie im nordlichen Bereich des bestehenden Windparkes. Die erstgenannten
Quartiere befinden sich damit weit auRerhalb des Windparkes. Die Entfernungen von
den beiden letztgenannten Quartieren zu den nachstgelegenen geplanten WEA betra-
gen etwa 480 (WEA 7) bzw. 50 m (WEA 8).

Vom Braunen Langohr gab es lediglich wenige Einzelkontakte mit Einzelindividuen an
einem Aufnahmebereich, der an der StralRe von Wilsickow nach Blumenhagen liegt,

das sind tUber 1.300 m von der nachstgelegenen geplanten WEA entfernt.
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Nach der TAK Brandenburg® ist bei folgenden Kriterien ein Schutzbereich mit einem

Radius von mindestens 1.000 m einzuhalten:

- zu Fledermauswochenstuben und Mannchenquartieren der besonders schlaggefahr-
deten Arten (GroRRer Abendsegler, Kleiner Abendsegler, Zwergfledermaus, Zweifarb-

und Rauhautfledermaus) mit mehr als etwa 50 Tieren,

- zu Fledermauswinterquartieren mit regelméafRig > 100 Uberwinternden Tieren oder

mehr als 10 Arten,

- zu Reproduktionsschwerpunkten in Waldern mit Vorkommen von > 10 reproduzie-

renden Fledermausarten,

- zu Hauptnahrungsflachen der besonders schlaggefahrdeten Arten mit > 100 zeit-

gleich jagenden Individuen.

Ein 200 m Schutzbereich ist zu regelméaBig genutzten Flugkorridoren, Jagdgebieten

und Durchzugskorridoren schlaggefahrdeter Arten einzuhalten.
Die Kriterien fur den 1.000 m Schutzbereich liegen im Untersuchungsgebiet nicht vor.

An der Horchbox 1 wurden bei allen drei Aufnahmen jeweils tiber 100 Uberfliige ver-
zeichnet. Es handelt sich sowohl um Jagd- als auch um Transfer-Flige von mindestens
3 verschiedenen Arten, darunter der groRe Abendsegler und die Zwergfledermaus.
Angrenzend befindet sich eine Flugstrecke der Rauhautfledermaus. Damit ist dieser
Bereich als ein regelmalig genutzter Flugkorridor, Jagdgebiet und Durchzugskorridor
schlaggefahrdeter Arten anzusehen, d.h. zu diesen Bereichen ist nach der TAK ein Ab-
stand von 200 m einzuhalten. Die Bereiche um die Horchbox 3 stellen, wie auch die
Detektorbegehungen belegen, keine regelméafRig genutzten Flugkorridore, Jagdgebiet
und Durchzugskorridore dar. Anders sieht es fur die Bereiche um die Horchboxen 2
und 4 und die bei der Detektorbegehung erfassten Flugwege aus. Die Flugwege des
groRen Abendseglers, der Rauhautfledermaus und der Zwergfledermaus liegen damit

in Gebieten mit besonderer Bedeutung fir den Fledermausschutz (s. Abbildung 12).

! Tierdkologische Abstandskriterien fur die Errichtung von Windenergieanlagen in Brandenburg (TAK)
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Abbildung 12: Auszug aus Konfliktplan schlaggefahrdete Fledermausarten, GOP Wind-
park Wilsickow 1

In dem Untersuchungsraum kann der Fischotter (Lutra lutra) potenziell vorkommen.

Sein Lebensraum wird durch den Bau der geplanten WEA nicht beruhrt.

Lurche und Kriechtiere

Amphibien (Lurche) und Reptilien (Kriechtiere) wurden innerhalb des Untersuchungs-
gebietes nicht erfasst. Es ist aber moglich, dass die Kleingewasser des Untersu-
chungsgebietes als Laichhabitate von Amphibien wie Rotbauchunke (Bombina bombi-
na) und Kammmolch (Triturus cristatus) genutzt werden und dass sich im Bereich der

Lesesteinhaufen Zauneidechsen (Lacerta agilis) aufhalten.
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Im Landschaftsplan wurden in den beiden Stillgewéassern nahe der geplanten WEA 1 und

WEA 2 sowie der bestehenden WEA 4, 5 und 6 Rotbauchunken nachgewiesen. Bei Raster-

kartierungen ab 2013 bis 2017 wurden wie aus den Verbreitungskarten der Amphibien
und Reptilien in Brandenburg? zu ersehen ist, aber keine Nachweise mehr von der Rot-
bauchunke erbracht. An den beiden 0. g. Gewassern stehen Gehdlze, die zunehmend die
besonnten Bereiche beschatten, aulerdem sind die Gewésserrander von mehr- oder we-
niger dichten Réhrichtgirteln umgeben und auch die angrenzenden Brachflachen werden
von hochwichsigen Arten gepragt. Somit stellen die vorhandenen Kleingewésser keine

geeigneten Laichbiotope fur die Rotbauchunke mehr dar.

Im Landschaftsplan wurde der Kammmolch innerhalb des Plangebietes nicht nachgewie-
sen, wahrend er nach der Verbreitungskarte der Amphibien und Reptilien in Brandenburg
von 1990 bis 2015 im sudlichen Plangebiet vorkommen kénnte. Dieses Vorkommen wur-
de in dem Zeitraum seit 2013 nicht bestatigt, und auch fir den Stand 2017 liegt fur die
Meltischblatter, in denen sich das Plangebiet befindet, kein Nachweis vor. Innerhalb des
Plangebietes ist der Grunlandanteil zu klein, als dass es geeignete Kammmolchhabitate

beinhalten kdénnte.

Die bestehenden Wege und Anlagenstandorte weisen keine lockeren Sandbereiche auf,
die Vegetation hat gro3tenteils die gleiche Hohe und es fehlen Versteckmdglichkeiten, so
dass davon auszugehen ist, dass sich an den Wegesaumen und auf den Altanlagenstand-

orten keine Zauneidechsenvorkommen befinden. Die Hecke bzw. der Brachestreifen an

der sudlichen Grenze des Plangebietes beinhaltet zwar Lesesteinhaufen, die Krautschicht
ist aber gepragt durch eine nitrophile Vegetation, offene Bodenstellen fehlen, so dass
auch dieser Bereich nicht als Zauneidechsenlebensraum in Frage kommt. Gleiches gilt fur
die Brachflache mit Lesesteinhaufen und Hecke am westlichen Rand des Plangebietes und
die alte Hofstelle Neuhof. Mdglicher Lebensraum ist somit nur das Feldgehélz im Siidosten
des Plangebietes. Dieses deckt sich auch mit der Rasterkartierung des LfU und der Ver-
breitungskarte der Amphibien und Reptilien in Brandenburg fur den Zeitraum von 1990
bis 2015. Seit 2013 gibt es allerdings fur dieses Messtischblatt keinen Nachweis der Art
mehr, dafur fir das Messtischblatt 2448-4. In diesem Bereich liegt u. a. der westliche Teil
des B-Plan-Gebietes. Mit Stand vom April 2017 konnte das Vorkommen der Zauneidechse

in diesem Messtischblatt allerdings nicht bestéatigt werden.

Vogel

Vor Beginn der Untersuchung sind die avifaunistischen Daten beim LUGV abgefragt
worden, die im Laufe des Verfahrens durch aktuellere Abfragen (2014, 2015) ersetzt

wurden.

2 http://www.herpetopia.de/, Abfrage am 30.01.2018
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Von August 2012 bis Juli 2013 erfolgte eine systematische faunistische Erfassung von
Artvorkommen der Brutvogel sowie der Rast- und Zugvogel. Es fanden 8 Erfassungs-

termine zur Brutzeit und 10 Termine zum Rast- und Zuggeschehen der Avifauna statt.

Hierzu wurden Brut-, Zug- und Rastvogelkartierungen mittels Punkt-Stopp-Zahlung
(Punkttaxierung) nach BIBBY ET AL. (1995) entlang eines Transektes, innerhalb eines
Radius von bis zu 2.000 Metern, um die Grenzen des Vorhabenbereiches durchgefihrt.
Verschiedene Begehungen im Jahr 2012 fihrten zum Kennenlernen des Untersu-
chungsgebietes und ersten Dokumentationen von vorkommenden Vogelarten sowie

dem Suchen nach Horsten vor der Belaubung.

Wahrend der Begehung wurden alle revier- bzw. brutanzeigenden Merkmale von Vo-
gelarten im Aufnahmebogen festgehalten. Jene Merkmale sind z.B.: Reviergesang,
Paar einer Art zur Brutzeit im geeigneten Habitat, Warnverhalten, Anzeichen von

Nestbau, Nester, Eierschalen, Jungvdgel etc.

Die ermittelten Brutvogelreviere und Horststandorte sind als Punktangaben (Revier-

mittelpunkt) in einem Kartenausschnitt (MalRstab 1:12.500) dargestellt worden.

Im Untersuchungsgebiet wurden insgesamt 87 Vogelarten erfasst. Aufgrund verschie-
dener Hinweise wird davon ausgegangen, dass rund 73 der erfassten Vogelarten in
dem Untersuchungsgebiet briten. Bei den Ubrigen 11 Vogelarten konnte entweder
nicht eindeutig der Brutverdacht bestatigt werden oder diese Arten wurden im vorge-

gebenen Untersuchungsgebiet ausschlie3lich bei der Nahrungssuche beobachtet.

Als Ergebnis einer Relevanzprufung, bei der alle europédischen Vogelarten und die Ar-
ten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie bertcksichtigt wurden, verblieben in dem ASB
solche Arten, fur die eine vorhabenbedingte Betroffenheit nicht mit hinreichender Si-
cherheit ausgeschlossen werden konnte. Fur diese nach der Relevanzpriufung verblie-
benen Arten (s. Tabelle 12) wurden die artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande
nach § 44 BNatSchG, die durch das Vorhaben erfullt werden kdnnen, ermittelt und
dargestellt. Dies erfolgte in einer Art-fur-Art-Betrachtung fir gefdhrdete Arten und
Arten mit besonderen Lebensraumansprichen und in einer gruppenweisen Betrach-
tung (Gilden) fur ungefahrdete, ubiquitdre Arten. Die Kernaussagen der Bestandser-

fassung und des ASB werden nachfolgend dargestelit.

Tabelle 12: nachgewiesene Vogelarten, fur die die artenschutzrechtlichen Verbotstat-
bestande nach § 44 BNatSchG ermittelt wurden

Wissenschaftli- Deutscher Name RL RL EHZ Vorkommen Gil-
cher Name BB' | DE? | KBR im UR de
BB*

Corvus corone Aaskrahe, Rabenkra- | * * Gunstig FV X, Rast (@)
he

Turdus merula Amsel * * Gulnstig FV X 1,4

Motacilla alba Bachstelze * * Gunstig FV X 3

Anthus trivialis Baumpieper \ \ Gulnstig FV X 2

Fringilla _montifringilla Bergfink - - - X, Rast

Parus caeruleus Blaumeise * * Gunstig FV X 3
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Wissenschaftli- Deutscher Name RL RL EHZ Vorkommen Gil-
cher Name BB' | DE? | KBR im UR de

BB*
Fulica atra Blasshuhn 7/ Blessral- | * * Gunstig FV X 2

le

Carduelis cannabina Bluthanfling 3 \ unzureichend X

Ul
Saxicola rubetra Braunkehlchen 2 3 unzureichend X

Ul
Fringilla coelebs Buchfink * Gunstig FV X, Brutund Rast | 1,4
Dendrocopus major Buntspecht * Gulnstig FV X 3
Coloeus monedula Dohle 1 * Schlecht U2 X, Rast
Sylvia communis Dorngrasmiicke * Gunstig FV X 4
Acrocephalus arundi- Drosselrohrsanger \% \ Gunstig FV X 2
naceus
Garrulus glandarius Eichelhaher * Gulnstig FV X 1
Pica pica Elster * Gunstig FV X 1
Phasianus colchicus Fasan X 2
Alauda arvensis Feldlerche 3 3 unzureichend X

Ul
Locustella naevia Feldschwirl V Gunstig FV X 2
Passer montanus Feldsperling \Y \ Gunstig FV X 3,4
Phylloscopus trochilus Fitis * Gulnstig FV X 2
Certhia brachydactyla Gartenbaumlaufer * Gunstig FV X 3
Sylvia borin Gartengrasmucke * Gunstig FV X 2,4
Phoenicurus phoenicu- | Gartenrotschwanz \% * Gunstig FV X 3
rus
Hippolais icterina Gelbspotter \ * Gulnstig FV X 1,4
Pyrrhula pyrrhula Gimpel * Gunstig FV X 1,4
Serinus serinus Girlitz \ * Gulnstig FV X 1,4
Emberiza citrinella Goldammer * Gunstig FV X 2
Emberiza calandra Grauammer 3 Gunstig FV X
Anser anser Graugans * Gulnstig FV X, Brut und Rast | 2
Muscicapa striata Grauschnépper * Gunstig FV X 3
Carduelis chloris Grinfink * Gulnstig FV X 4
Accipiter gentilis Habicht \% * Gunstig FV X, Nahrung oder | 1

Brut

Parus cristatus Haubenmeise * Gunstig FV X 3
Phoenicurus ochruros Hausrotschwanz ol Gunstig FV X 3
Passer domesticus Haussperling \ Gunstig FV X 3,4
Prunella modularis Heckenbraunelle * Gunstig FV X 2
Lullula arborea Heidelerche \Y Gunstig FV X 2
Cygnus olor Hoéckerschwan * Gunstig FV X, Rast 2
Vanellus vanellus Kiebitz 2 2 unzureichend X, Rast

Ul
Sitta europaea Kleiber * Gunstig FV X 3
Parus major Kohlmeise * Gunstig FV X 3
Corvus corax Kolkrabe * Gunstig FV X 1
Grus grus Kranich * * Gunstig FV X, Brut und Rast
Cuculus canorus Kuckuck Vv Gunstig FV X -
Larus ridibundus Lachmdwe \ * Gunstig FV X, Rast 2
Buteo buteo Mausebussard * Gulnstig FV X, Nahrung oder | 1

Brut

Delichon urbica Mehlschwalbe vV Gunstig FV X 3
Sylvia atricapilla Monchsgrasmicke * Gunstig FV X 2,4
Luscinia megarhynchos | Nachtigall * Gunstig FV X 2
Corvus cornix Nebelkrahe * Gulnstig FV X, Brutund Rast | 1
Lanius collurio Neuntéter \ * Gunstig FV X 4
Oriolus oriolus Pirol \ \ Gunstig FV X 1
Lanius excubitor Raubwirger 2 Gunstig FV X
Hirundo rustica Rauchschwalbe 3 2 unzureichend X

Ul
Columba palumbus Ringeltaube * Gunstig FV X, Brutund Rast | 1,4
Emberiza schoeniculus Rohrammer * Gulnstig FV X 2,4
Circus aeruginosus Rohrweihe 3 * unzureichend X

Ul
Erithacus rubecula Rotkehlchen * Gunstig FV X 2,3
Milvus milvus Rotmilan 3 * unzureichend X, Nahrung oder

Ul Brut
Anser fabalis / albi- Saat- u. Blassgans * X, Uberflug 2
frons
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Wissenschaftli- Deutscher Name RL RL EHZ Vorkommen Gil-
cher Name BB' | DE? | KBR im UR de

BB3
Corvus frugilegus Saatkrahe 2 * unzureichend X, Rast

Ul
Motacilla flava Schafstelze \Y * Gunstig FV X 2
Aegithalos caudatus Schwanzmeise * X 4
Haliaeetus albicilla Seeadler * * Gunstig FV X, Nahrung
Turdus philomelos Singdrossel * Gulnstig FV X 1
Regulus ignicapillus Sommergoldhahn- * Gunstig FV X 1

chen

Accipiter nisus Sperber \Y * Gunstig FV X 1
Sylvia nisoria Sperbergrasmiucke 3 unzureichend X

Ul
Sturnus vulgaris Star * Gunstig FV X, Brut und Rast | 3
Carduelis carduelis Stieglitz * Gulnstig FV X 1,4
Anas platyrhynchos Stockente * Gunstig FV X, Nahrung und 2

Rast

Parus ater Tannenmeise Gunstig FV X 3
Acrocephalus sci- Teichrohrsanger * Gunstig FV X 2
paceus
Ficedula hypoleuca Trauerschnapper * Gunstig FV X 3
Streptopelia decaocto Tirkentaube * Gulnstig FV X 1
Turdus pilaris Wacholderdrossel * Gunstig FV X, Brutund Rast | 1
Cortunix cortunix Wachtel * Gunstig FV X 2
Strix aluco Waldkauz * Gunstig FV X 3
Phylloscopus sibilatrix Waldlaubsanger * Gunstig FV X 2
Parus montanus Weidenmeise * Gunstig FV X 3
Ciconia ciconia Weil3storch 3 3 unzureichend X, Nahrung

Ul
Regulus regulus Wintergoldhdhnchen * Gunstig FV X
Troglodytes troglody- Zaunkonig Gunstig FV X 4
tes
Phylloscopus collybita Zilpzalp * Gunstig FV X 2

! Rote Liste und Liste der Brutvogel des Landes Brandenburg 2008, Hrsg.: Landesumweltamt Brandenburg,
(2008)

2 Rote Liste gefahrdeter Tiere, Pflanzen und Pilze Deutschlands 2009ff: Band 1 (HAUPT et al. 2009), Band 2
(BECKER et al. 2013), Band 3 (BINOT-HAFKE et al. 2011) und Band 6 (LUDWIG &MATZKE-HAJEK 2011) Hrsg.:
Bundesamt fur Naturschutz; O: erloschen oder verschollen, 1: vom Aussterben bedroht, 2. stark geféahrdet, 3:
gefahrdet, R: extrem selten, Arten mit geografischer Restriktion, V: Vorwarnliste, *: nicht gefahrdet, -: nicht
bewertet

3 da fur Vogel keine Erhaltungszustande fur die kontinentale biogeografische Region existieren, werden diese in
Anlehnung an TRAUTNER et al. (2006) und LFULG (2010) wie folgt gutachterlich eingeschatzt: fur Arten der
Roten Liste (RL) Brandenburgs der Kategorie O und 1 sowie der Kategorie R, wird der Erhaltungszustand als
ungunstig - schlecht eingestuft (U2). Bei Arten der Rote-Liste-Kategorien 2 und 3 wird der Erhaltungszustand als
ungunstig — unzureichend eingestuft (U1l). Bei ungefahrdeten Arten und Arten der Vorwarnliste (RL V) wird der
Erhaltungszustand als gunstig eingestuft (FV). Arten mit unzureichender Datenlage (RL D) und solche, fur die
eine Gefahrdung anzunehmen ist (RL G), sind je nach ortlicher Situation einzeln zu prifen; grundsatzlich ist von
einem ungunstigen Erhaltungszustand auszugehen. FV = Gunstig, U1 = unzureichend, Gilden siehe auch ASB

Gilde 1a Baumbriter (Singvégel und Tauben)

Die Rabenkrdhe und die Wacholderdrossel wurden als Durchzigler im Frihjahr und im

Herbst kartiert. Von der Amsel wurden 13 Reviere, vom Buchfink 21, vom Eichelhd&her
und von der Elster je 3, vom Gelbspétter, vom Girlitz, vom Kolkraben, vom Pirol und

vom Wintergoldhdhnchen je 1, vom Gimpel 4, von der Nebelkrdhe mindestens 1, von

der Ringeltaube bis zu 7, von der Singdrossel 6, vom Sommergoldhahnchen 1 bis 2,

vom Stieglitz 10 Reviere, von der Tiurkentaube 1 wahrscheinliches Revier und von der

Wacholderdrossel 4 Reviere erfasst.
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Gilde 1b Baumbriter (Greifvogel)

Der Sperber war haufig im Untersuchungsraum anzutreffen. Der Habicht wurde vier-
mal im Untersuchungsgebiet gesichtet. Bei 5 der 11 Begehungen wurde je ein Mause-
bussard bei der Nahrungssuche beobachtet. Bei 6 weiteren Beobachtungsgangen von
Mai bis Juli 2014 wurden dreimal Mausebussarde beobachtet, diese Beobachtungen
lagen alle nérdlich der Autobahn. Es gibt aber keinen definitiven Hinweis, dass bzw.

wo diese drei Arten im Untersuchungsraum gebrltet haben.
Gilde 2a Bodenbriuter (Landvogel)

Von dem Baumpieper, dem Fasan, der Heidelerche und der Wachtel wurden je 2 Re-

viere, vom Drosselrohrsanger und dem Feldschwirl je 3, vom Fitis 11, von der Garten-

grasmiicke 7, von der Goldammer 33, von der Heckenbraunelle 1, von der Ménchs-

grasmicke und der Nachtigall je 8, von der Rohrammer und vom Teichrohrsénger je

9, vom Rotkehlchen 4, von der Schafstelze 10, vom Waldlaubsanger 2 bis 3 und vom

Zilpzalp je 6 Reviere erfasst.
Gilde 2b Bodenbruter (Wasservogel)

Von dem Blasshuhn und der Graugans wurde je 1 Revier erfasst. Hockerschwan, Saat-

und Blassgans sowie Stockente hielten sich nur zur Nahrungssuche und Rast bzw. als

Durchzigler im Untersuchungsraum auf.
Gilde 3 Hohlenbruter

Von der Bachstelze wurden 5 Reviere, von der Blaumeise 14, von dem Buntspecht,

dem Gartenrotschwanz, der Haubenmeise, dem Hausrotschwanz und der Tannenmeise

je 3, von dem Gartenbaumlaufer und dem Kleiber je 2, von dem Grauschnépper und

dem Trauerschnapper je 1, von dem FEeldsperling 4, von dem Haussperling 9 und von

der Kohlmeise 17 Reviere erfasst. Der Waldkauz ist mit 1 bis 2 Revieren und die Wei-
denmeise mit mindestens 3 Revieren im Untersuchungsraum vertreten. Zu der Mehl-

schwalbe und dem Star konnten keine genauen Angaben gemacht werden.
Gilde 4 Strauchbruter

Von der Amsel wurden 13 Reviere, von dem Buchfink 21, von der Dorngrasmucke 10,
von dem Feldsperling und dem Gimpel je 4, von dem Gelbspdétter und dem Girlitz je 1,
von dem Grunfink 16, von dem Haussperling und der Rohrammer je 9, von dem
Neuntdter 11, von der Ringeltaube bis zu 7, von der Schwanzmeise 5 und vom Zaun-

kénig 6 Reviere erfasst.
Einzelarten
Von dem Bluthanfling wurden 9 Reviere erfasst. 2 davon liegen direkt im Windpark in der

Nahe von bereits existierenden Windenergieanlagen und zwei weitere nahe der B-Plan-

Grenze.
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Von dem Braunkehlchen wurden 11 Reviere erfasst. 1 davon liegen direkt im Windpark

und zwei an dem nordlichen bzw. westlichen Rand. 2 weitere befinden sich sudlich des
Plangebietes. Der Abstand des Zentrums des sich am ndérdlichen Rand des Windparkes
befindenden Reviers zu der geplanten WEA 8 betragt etwa 300 m. Das Zentrum des Re-
viers an der westlichen Grenze ist Uber 300 m von der geplanten WEA 12 entfernt. Der
Abstand zwischen dem Revierzentrum innerhalb des Windparkes und der angrenzend ge-
planten WEA 2 betragt etwa 180 m, zu den geplanten WEA 3 und WEA 5 sind es jeweils
Uber 300 m. Von dem Zentrum des Reviers siddstlich des Plangebietes betragt der Ab-
stand zu der geplanten WEA 7 etwa 250 m und zu der geplanten WEA 6 etwa 360 m. Das
sudwestliche Zentrum des Braunkehichenreviers ist tber 700 m von den geplanten WEA
6,9 und 10 entfernt.

Von der Feldlerche wurden 14 Reviere innerhalb der Ackerflachen erfasst. 4 davon liegen
direkt im Windpark bzw. an dem ndérdlichen und sudlichen Rand. Ein Feldlerchenzug wur-

de Uber dem Untersuchungsraum nicht registriert.

Von der Grauammer wurden 19 Reviere innerhalb des Untersuchungsraumes erfasst. 7
davon liegen direkt im Windpark bzw. an dem ndérdlichen, westlichen und 6stlichen Rand.
Ein Brutplatz liegt dabei in unmittelbarer Nahe der abzubauenden WEA 5 und neu zu er-
richtenden WEA 1. Ein Grauammerzug wurde Uber dem Untersuchungsraum nicht regis-

triert.

Eine lokale Brutpopulation des Kiebitz ist nicht nachgewiesen worden. Er wurde im Unter-

suchungsraum lediglich auf der Rast im Herbst 2012 kartiert. Dabei hielten sich an drei
Terminen im September und Oktober bis zu 800 Vogel im Gebiet auf. Im Juli 2013 wur-
den noch einmal 35 Vogel erfasst. Bei der Kartierung wurde festgestellt, dass u.a. Kiebit-
ze das WEA-Feld meiden. Zwischen der geplanten WEA 12 und dem am néchsten liegen-
den Rastplatz — westlich der geplanten WEA - liegt eine Entfernung von etwa 400 m. Der
Abstand zu dem sudlich der geplanten WEA liegenden Rastplatz betragt Gber 1.300 m.

Der 6stliche Rastplatz ist etwa 2 km vom B-Plan-Gebiet entfernt.

Von dem Kranich wurden 2013 2 Reviere innerhalb des Untersuchungsraumes erfasst.
Eines davon lag direkt im Windpark in relativer Nahe zu 7 bestehenden WEA — die Ab-
stande liegen zwischen 175 und 480 m -, das andere zwischen dem Windpark und Jahn-
keshof. Hier befanden sich in einem Abstand von 580 bis 780 m zum Brutplatz 4 WEA.
Verschiedene Kraniche, die im WEA-Park briteten bzw. sich innerhalb der Brutzeit im Pla-
nungsbereich aufhielten, durchflogen das WEA-Feld. 2014 konnten die beiden Brutplatz
jedoch nicht mehr bestatigt werden, obwohl Bruten innerhalb des Gelandes vermutet
wurden. Das LUGV (2014) hat einen Kranichbrutplatz norddstlich von Jahnkeshof eben-
falls am Muhlbach gemeldet. Der Abstand zu den geplanten WEA 6 und 7 betragt je Uber

420 m; damit liegen die WEA innerhalb des 500 m-Schutzbereiches um diesen Brutplatz.
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Die rastenden und ziehenden Kraniche Uberflogen das WEA-Feld in mehr als 150 m Hbhe
oder zogen sudlich am WEA-Park vorbei und suchten dort Rastflachen auf. Im Oktober
2013 wurden einmalig etwa 400 rastende Kraniche im Untersuchungsraum erfasst. An 12
weiteren Erfassungstagen wurden 6-mal unter 10 Tiere und 1-mal als Maximum 45 Tiere
kartiert. Die Rastplatze lagen aullerhalb des Windparkes. Die Entfernung des westlichen
Rastplatzes zu der nachstgelegenen geplanten WEA 12 betragt Gber 300 m. Weiter west-
lich stehen WEA eines anderen Windparkes, der Rastplatz erstreckt sich in diesen Wind-
park hinein. Hier traten Trupps mit insgesamt bis zu 60 Kranichen auf. Von dem sudlichen
Rastplatz (hier wurden die 400 Tiere beobachtet) bis zur nachstgelegenen geplanten WEA

7 sind es Uber 1.000 m. Schlafplatze sind im Untersuchungsraum nicht kartiert worden.

Von dem Raubwirger wurden 1-2 Reviere innerhalb des Untersuchungsraumes erfasst.
Ein Brutplatz lag direkt im Windpark in dem Geholz an dem Kleingewéasser, an dem auch
der Kranich britete, der andere nordlich des Windparkes nahe der Autobahn. Die Abstan-
de des Zentrums des Revieres innerhalb des Windparkes zu den nachstgelegenen beste-
henden 6 WEA betragen 210, 250, 310, 380, 390 und 470 m. Zu der nachstgelegenen
WEA aufB3erhalb des Windparkes hat der Brutplatz eine Entfernung von etwa 410 m. Der
Abstand zu der geplanten WEA 1 betragt etwa 200 m, zu der WEA 2 sind es etwa 300 m,
zu der WEA 4 380 m und zu der WEA 5 360 m. Rastende Raubwirger wurden Uber dem

Untersuchungsraum nicht registriert.

Rauchschwalben wurden im Untersuchungsraum bei der Nahrungssuche, trinkend und

Nistmaterial sammelnd beobachtet. Uber die Anzahl und Lage der Reviere gibt es keine

Angaben. Sie wurde als Brutvogel und Nahrungsgast eingestuft.

Von der Rohrweihe wurde 2013 1 Revier innerhalb des Untersuchungsraumes erfasst. Es
lag direkt im Windpark an dem Kleingewasser, an dem auch der Kranich britete. Die Ab-
stadnde zu den nachstgelegenen 6 WEA betrugen 140, 205, 380, 380, 440 und 455 m. Zu
der nachstgelegenen WEA aulierhalb des Windparkes hatte der Brutplatz eine Entfernung
von etwa 375 m. Rastende Rohrweihen wurden Uber dem Untersuchungsraum nicht regis-
triert. Bei einer Nachkartierung in der Saison 2014 konnten innerhalb des Untersuchungs-
raumes ein Niststandort und eine Brutverdachtsflache der Rohrweihe nachgewiesen wer-
den (der Nistplatz von 2013 war nicht mehr besetzt). Der nachgewiesene Nistplatz lag
ndrdlich der BAB 20 in einer Entfernung von Uber 2,5 km zu der B-Plan-Grenze. Von der
Brutverdachtsflache zu den umliegenden 4 bestehenden WEA sind es Abstdnde von etwa
580, 590, 695 und 790 m. Nach dem Repowering bleiben 3 Anlagen mit Abstdnden von
510, 610 und 700 m Ubrig. Rastende Rohrweihen wurden Uber dem Untersuchungsraum

nicht registriert.

Von dem Rotmilan konnten weder 2013 noch 2014 Reviere innerhalb des Untersuchungs-

raumes nachgewiesen werden. Er wurde allerdings im Uberflug und beim Nahrungssuch-
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flug, 2013 Uberwiegend im westlich an den Windpark Wilsickow | angrenzenden Grinland
und 2014 auch sidlich der Autobahn parallel zu dieser und im Norden des Windparkes
erfasst. 2013 wurde lediglich bei einer von elf Begehungen ein Nachweis erbracht, es
wurden 2 Tiere gesichtet. 2014 wurden Rotmilane an 4 von 6 Beobachtungstagen erfasst,
es waren immer mindestens 2 Vogel. Rastende Rotmilane wurden Uber dem Untersu-

chungsraum nicht registriert.

2013 wurde bei den 11 Begehungen lediglich einmal im April ein Seeadler wahrend der
Nahrungssuche beobachtet. Dabei durchflog er in verschiedenen Richtungen und H6hen
den Windpark. Von den 6 Begehungen, die von Mai bis Juli 2014 stattfanden, wurde bei
einer Begehung im Juni ein Seeadler im Untersuchungsraum im Uberflug und auf Nah-
rungssuchflug kartiert. Er streifte dabei den westlichen Rand des Windparkes. Im Marz
2016 wurde ein Brutverdacht eines Seeadlers im Wilsickower Tanger gemeldet. Der Horst
wurde inzwischen bestatigt. Im Zeitraum von Januar 2017 bis August 2017 wurde eine
Aktionsraumanalyse mit folgenden Ergebnissen durchgefihrt: 2017 war der Horst wie-
der besetzt. Es wurde ein Jungvogel erfolgreich groigezogen. Es wurde keine Meidung
und /oder Barrierrewirkung der WEA festgestellt. Die Adler flogen in allen Richtungen
durch das Windfeld, ohne bevorzugte Flugkorridore. Fast 2/3 der beobachteten Flige
fanden unterhalb von 30 m statt, so dass die Adler die Rotoren meist unterflogen (die
untere Rotorkreishthe Uber Geldnde betragt bei den betrachteten Bestandsanlagen
nur 33 m). Der Abstand der dem Horst am né&chsten liegenden geplanten WEA 1 betragt
773 m. Zu der bestehenden WEA 5 sind es 755 m. Das gesamte B-Plan-Gebiet liegt in-

nerhalb des nach TAK Brandenburg 3.000 m betragenden Schutzbereiches um den Horst.

Von der Sperbergrasmicke konnte 1 Revier innerhalb des Untersuchungsraumes nachge-

wiesen werden. Es lag am Sidwestrand der ehemaligen Dorfstelle Neuhof in einem Ab-

stand von 150 m zu der geplanten WEA 11.

Der Weil3storch wurde 2013 bei den 11 durchgefuhrten Begehungen 6-mal bei der Nah-
rungssuche im westlich des Windparkes gelegenen Grinland erfasst. Es wurden jeweils 1
bis 8 Tiere gezahlt. Auch bei der Kartierung 2014 wurde er an allen 6 Terminen von Mai
bis Juli mit bis zu 5 Exemplaren bei der Nahrungssuche erfasst. Auch hier hielt er sich
westlich des Windparkes und zusatzlich noch nérdlich der Autobahn auf. Es ist bekannt,
dass sich Weilistorchhorste in Blumenhagen, also Uber 3,2 km nordostlich, in Klein
Luckow, Uber 5 km nordlich, in Wismar, Uber 2,2 km nordwestlich und in Strasburg, also
Uber 4 km westlich des Plangebietes befinden. In Brietzig, tUber 3,5 km stdéstlich und in
Milow, Uber 2,4 km sudlich des Plangebietes befinden sich weitere Horste. Ein Horst in
Wilsickow konnte nicht bestatigt werden, der Abstand betriige Uber 900 m zum Plange-
biet.
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Im April 2013 wurden an zwei Terminen 50 bzw. 70 rastende Bergfinken Uber 600 m

ostlich des Windparkes am Wilsickower Os kartiert.

Im April und im Juli 2013 wurden an drei Terminen 2 bis 15 rastende Dohlen im Un-
tersuchungsraum kartiert, bei der Saatkrahe waren es je 2 bis 8 Tiere an funf Termi-

nen von April bis Juli 2013. Als Brutpaar kamen Dohle und Saatkrahe nicht vor.

Nach der TAK Brandenburg ist fir den Seeadler ein Schutzbereich mit einem Radius
von 3.000 m zum Horst einzuhalten. Als Restriktionsbereich ist das Freihalten des
meist direkten Verbindungskorridors (1.000 m Breite) zwischen Horst und Hauptnah-
rungsgewasser(n) im Radius 6.000 m um den Brutplatz anzusehen. Fir die Rohrweihe
und den Kranich ist in der TAK ein Schutzbereich von 500 m zum Horst angegeben, fur
den Weilistorch sind es 1.000 m. Als Restriktionsbereich fir den Weilistorch gilt das
Freihalten der Nahrungsflachen im Radius zwischen 1.000 bis 3.000 m um den Horst

sowie der Flugwege dorthin.

Ein Brutplatz der Rohrweihe befand sich bei der faunistischen Erfassung 2013 in un-
mittelbarer Nahe zu der bestehenden WEA 1, damit lagen die geplanten WEA 1, 2 und
4 in dem 500 m-Schutzbereich nach TAK (s. Abbildung 13). Kartierungen in den fol-
genden Jahren kamen aber zu anderen Ergebnissen. Auch in den Karten des LUGV ist

der Brutplatz nicht erfasst.
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Abbildung 13: Auszug aus Konfliktplan Avifauna, Rohrweihe, GOP Windpark Wilsickow
1

Bis auf die geplante WEA 1 liegen alle anderen Anlagen in dem nach der TAK festge-
legten Restriktionsbereich von 6.000 m zu einem vom LUGV gemeldeten Schreiad-
lerbrutplatz sudwestlich des Windparkes. Dieser Bereich liegt gleichzeitig in dem Un-
tersuchungsbereich der faunistischen Erfassungen 2013, in dem der Schreiadler nicht
gesichtet wurde. (s. Abbildung 14)
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Abbildung 14: Auszug aus Konfliktplan Avifauna, Schreiadler, GOP Windpark Wilsickow I
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Die Restriktionsbereiche von 1.000 m zu den Weil3storchhorsten in Wismar, Wilsickow
und Milow beruhren Teilflachen des Plangebietes. Bei der Kartierung 2012 bis 2014
wurde innerhalb des Plangebietes aber keine Flugbewegung eines Weil3storches beo-
bachtet, so dass die Flachen um die geplante WEA nicht zu den Nahrungsflachen des

Weil3storches zahlen. (s. Abbildung 15)
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Abbildung 15: Auszug aus Konfliktplan Avifauna, Wei3storch, GOP Windpark Wilsickow 1
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Ein Brutplatz des Kranichs befand sich bei der faunistischen Erfassung 2013 sudlich
des Plangebietes am Muhlbach, die geplanten WEA befinden sich somit auRerhalb des
500 m-Schutzbereiches. Ein weiterer Brutplatz befand sich in unmittelbarer Nahe zu
der bestehenden WEA 1, damit lagen die geplanten WEA 1, 2, 4 und 5 in dem 500 m-
Schutzbereich nach TAK. Kartierungen in den folgenden Jahren bestatigten diese Brut-
platze nicht. Das LUGV (2014) hat einen Kranichbrutplatz norddstlich von Jahnkeshof
ebenfalls am Mihlbach gemeldet. Die geplanten WEA 6 und 7 liegen mit einer Entfer-
nung von etwa 400 m zu diesem Brutplatz innerhalb des 500 m-Schutzbereiches um
diesen Brutplatz. (s. Abbildung 16)
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Abbildung 16: Auszug aus Konfliktplan Avifauna, Kranich, GOP Windpark Wilsickow 1
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Im Marz 2016 wurde ein Brutverdacht eines Seeadlers im Wilsickower Tanger norddst-
lich des Plangebietes gemeldet. Der Horst wurde bestatigt, auch wenn es sich lediglich
um eine einmalige Sichtung handelte und der Adler nicht erfolgreich gebritet hat. Die
daraufhin im Zeitraum von Januar 2017 bis August 2017 durchgefihrte Aktionsraum-
analyse fur den Seeadler brachte folgende Ergebnisse: 2017 erfolgte eine erneute Brut
an gleicher Stelle. Es wurde ein Jungvogel erfolgreich grol3gezogen. Es wurde keine
Meidung und /oder Barrierrewirkung der WEA festgestellt. Die Adler flogen in allen
Richtungen durch das Windfeld, ohne bevorzugte Flugkorridore. Fast 2/3 der beobach-
teten Flige fanden unterhalb von 30 m statt, so dass die Adler die Rotoren meist un-
terflogen (die untere Rotorkreishdhe Uber Gelande betragt bei den betrachteten Be-
standsanlagen nur 33 m). Der Abstand der dem Horst am néachsten liegenden geplan-
ten WEA 1 betragt 773 m. Zu der bestehenden WEA 5 sind es 755 m. Das Plangebiet
liegt somit innerhalb des 3.000 m-Schutzbereiches nach TAK.
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Abbildung 17: Auszug aus Konfliktplan Avifauna, Seeadler, GOP Windpark Wilsickow I
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Sonstige Tiere

Im Untersuchungsgebiet sind keine Vorkommen von Fischen und Weichtieren nach
Anhang IV FFH-RL bekannt.

Bei den Kafern kénnten potentiell 2 Arten nach Anhang IV FFH-RL im Untersuchungs-
gebiet vorkommen: der Schmalbindige Breitfligel-Tauchkéafer (Graphoderus biline-
atus) und der Eremit oder Juchtenkafer (Osmoderma eremita). Es gibt aber keinen

Nachweis fir diese Arten.

Bei den Schmetterlingen und Libellen kénnten ebenfalls je zwei Arten nach Anhang IV
FFH-RL potenziell im Untersuchungsgebiet vorkommen: der grol3e Feuerfalter (Lycae-
na dispar) und der Nachtkerzenschwarmer (Proserpinus proserpina) sowie die grol3e
Moosjungfer (Leucorrhinia pectoralis) und die Sibirische Winterlibelle (Sympecma pa-

edisca). Nachweise gibt es im Untersuchungsgebiet nicht.

Schutzgebiete

Im Plangebiet befinden sich weder Naturschutzgebiete, Nationalparks, Nationale Natur-
monumente, Biospharenreservate, Landschaftsschutzgebiete, Naturparke, Naturdenkmale
oder Natura-2000-Gebiete noch liegen Teile des Plangebietes in einem dieser Schutzge-
biete. Es befinden sich auch keine flr eine Ausweisung dieser Schutzkategorien vorgese-

henen Flachen im Plangebiet.

Mit der Baumschutzsatzung der Gemeinde Uckerland vom 08.06.2011 werden die Baume,
Feldhecken und Straucher innerhalb des Gemeindegebietes der Gemeinde Uckerland und
damit auch innerhalb des Plangebietes zu geschitzten Landschaftsbestandteilen nach
§ 24 BbgNatSchG (aktuell 8 29 BNatSchG) erklart.

Das Naturschutzgebiet (NSG) MV_201 ,Darschkower See bei Stolzenburg“ liegt Uber
4,4 km von dem Plangebiet entfernt. Bei dem NSG MV_071 ,Schanzberge bei Brietzig“
sind es gute 2 km und bei dem NSG MV_051 ,,.Burgwall Rothemiihl“ tiber 6 km. Uber 4 km
nordlich des Plangebietes befindet sich das Landschaftsschutzgebiet Brohmer Ber-

ge/Rosenthaler Staffel (Vorpommern-Greifswald).

Die nachstliegenden im Bundesanzeiger geméal § 31 BNatSchG bekannt gemachten Ge-
biete von gemeinschaftlicher Bedeutung oder européische Vogelschutzgebiete (Flachen
zum Aufbau und Schutz des europaischen Netzes NATURA 2000 nach den Richtlinien
92/43/EWG und 79/409/EWG Flora-Fauna-Habitat-Richtlinie und Vogelschutz-Richtlinie)

sind (Entfernungsangaben bis zur jeweiligen Au3engrenze):

- FFH-Gebiet DE 2549-304 Miuhlbach Beeke (unmittelbar sudlich des sudlichen Be-

reiches des Plangebietes)
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- FFH-Gebiet DE 2448-374 Strallburger Miuhlenbach —Beeke (Oberlauf und Mindung
M-V) (etwa 560 m sudlich des Plangebietes)

- FFH-Gebiet DE 2549-303 Schanzberge bei Brietzig (Uber 2.000 m 6stlich des Plan-
gebietes)
- FFH-Gebiet DE 2448-302 Wald- und Kleingewéasserlandschaft Brohmer Berge (Uber

5.000 m ndérdlich des Plangebietes)

- Vogelschutzgebiet (SPA) DE 2448-401 Brohmer Berge (lUber 5.600 m nordwestlich

des Plangebietes)

- Vogelschutzgebiet (SPA) DE 2746-401 Uckermarkische Seenlandschaft (Uber
5.600 m sudwestlich des Plangebietes)

Mit der Baumschutzsatzung der Gemeinde Uckerland vom 08.06.2011 werden die Baume,
Feldhecken und Straucher innerhalb des Gemeindegebietes der Gemeinde Uckerland zu
geschutzten Landschaftsbestandteilen nach § 24 BbgNatSchG (aktuell 8 29 BNatSchG)

erklart.

Aus der eiszeitlichen Pragung des Landschaftsraumes sind auffallige geologische Sonder-
formen erhalten geblieben, die geschitzt und gepflegt werden missen. Die Oszlige bei
Wilsickow sind Ablagerungen des Gletschers. Erhalten geblieben ist eine bahndammahnli-
che Hugelkette mit trockenen Gras- und Staudenflachen und locker stehenden Baumen,
vor allem Kiefern (Pinus). Die Higelkette ist damit auch Lebensraum zahlreicher Tierar-

ten.

Der wesentliche Teil des Wilsickower Oszuges ist als Geschutzter Landschaftsbestandteil
(GLB) ausgewiesen. Der GLB befindet sich etwa 600 m 6stlich des Plangebietes. Der Os-

zug erstreckt sich in nordstdlicher Richtung auf einer Lange von etwa 2.500 m.

Oszuge noérdlich Wilsickow (GLB P 16)

Biotopausstattung: Oszlige

GroRe: 10,6 ha

Arten und Lebensgemeinschaften: Vegetation: 22 bestandsgefahrdete Pflanzenarten

nachgewiesen, z. B. Karthausernelke (Dianthus carthusianorum)

Fauna: viele bestandsbedrohte Tierarten, z. B. Resedafalter

Schutzziel: Erhalt der Oszuge als Lebensraum gefahrdeter Arten,
Sicherung von Vielfalt und Eigenart des durch die eiszeitlichen Formen gepragten Land-

schaftsbildes
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Prognose

Innerhalb des B-Plan-Gebietes Wilsickow | sind drei perennierende und ein temporéres
Kleingewéasser vorhanden, die einschlielich ihrer Ufervegetation nach § 18
BbgNatSchAG geschitzt sind. Diese Kleingewasser einschliel3lich ihrer Vegetation wer-
den durch den Bau der Windenergieanlagen nicht verandert bzw. beeintrachtigt. Der

geringste Abstand der geplanten WEA zu einem Kleingewasser betragt etwa 80 m.

Die Obstbaum-Allee an der Gemeindestralle von Wilsickow nach Grof3 Luckow sowie
der nordliche Abschnitt der Allee von Neuhof nach Jahnkeshof sind nach § 17
BbgNatSchAG geschiitzt. Die Baume stehen an beiden Stral3en lickig, so dass die Zu-
fahrten fur die geplanten WEA so gelegt werden kdénnen, dass fur die Anlagen keine

Baume gefallt werden missen.

Die Laubgebische, Feldgehdlze, Hecken und Windschutzstreifen, die Baumreihen, Soli-
tar- und Kopfbaume sind, sofern es sich um einheimische Arten handelt, aufgrund der
Baumschutzsatzung der Gemeinde als geschitzte Landschaftsbestandteile nach § 34
BbgNatSchG (8 29 BNatSchG) geschutzt. In die Geholzbestande des Plangebietes wird

nicht eingegriffen.

Die Lesesteinhaufen stehen nach 8§ 18 BbgNatSchAG unter Schutz. In die Bestande
wird nicht eingegriffen. Der geringste Abstand zu einer abzureilRenden WEA betragt

Uber 40 m, zu einer zu errichtenden Anlage sind es Uber 140 m.
Weitere geschutzte Biotope sind im Plangebiet nicht vorhanden.

Durch den Bau der WEA (Fundamente) gehen kleinflachig Lebensraume fir Pflanzen und
Tiere verloren. Die Bodenlebewesen (Edaphon) verlieren durch die Bereiche der Vollver-
siegelung ihren Lebensraum vollstandig. Dieser Eingriff muss durch entsprechende Kom-

pensationsmalihahmen ausgeglichen werden.

Um die Eingriffe in die Pflanzenbestande zu minimieren, werden soweit wie maoglich die
vorhandenen Wege genutzt und die Kabel gréitenteils unmittelbar neben den Wegen ver-
legt werden. AuBerdem werden die bestehenden Anlagen abgebaut. Die Flachen werden
somit entsiegelt und wieder der landwirtschaftlichen Nutzung zugefuhrt. Gleiches gilt fur
die Kranstellflachen im Bereich der abzubauenden Anlagen. Wegeflachen werden nur in
geringem Umfang zurickgebaut, da sie fir die geplanten WEA genutzt werden. Dadurch

wird aber der Neubau von Wegen minimiert.

Die Standorte der WEA sind so gewahlt, dass von der Vollversiegelung lediglich Ackerfla-

chen betroffen sind.

Eine erhebliche Gefahrdung der Pflanzen und Pflanzengesellschaften ist bei dem
geplanten Vorhaben auszuschlief3en, soweit die Kompensations- und Verminde-

rungsmafinahmen eingehalten werden.
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Ein Schutzbereich von 200 m gilt nach TAK zu regelmalRig genutzten Flugkorridoren,
Jagdgebieten und Durchzugskorridoren schlaggefahrdeter Fledermausarten. Dieser Ab-
stand wird bei 5 WEA (WEA 1,2, 8, 10 und 11) nicht eingehalten (s. Abbildung 12), so
dass es hier zu Konflikten mit den Kriterien der Gebiete mit besonderer Bedeutung fur

den Fledermausschutz kommen kann.

Eine von mehreren moglichen Erklarungen dafur, dass Fledermause an Windenergieanla-
gen verunglicken, liefern RYDELL et al. (2010): Sie vermuten, dass die vermehrten Kolli-
sionen in den Monaten August bis September auf wandernde Insekten als potenzielle
Beutetiere fur Fledermause zuruckzufihren sein kdnnten. Wandernde Insekten fliegen in
Hohen, die im Rotorbereich moderner WEA liegen. AuRerdem koénnte die Warmeabstrah-
lung des Generators einer WEA eine anlockende Wirkung auf Insekten haben. Damit wur-
de z. B. der Abendsegler, der freie Luftraume zur Jagd nutzt, in kollisionsgefahrdeten Be-
reichen jagen. Augustnachte, in denen die Windgeschwindigkeit so stark ist, dass sich die
Rotoren zwar drehen aber auch die Insekten noch fliegen, kénnten damit zu einem Kolli-
sionsrisiko fur nahrungssuchende Abendsegler werden. LONG et al. (2011) stellten fest,
dass Insekten durch eine Farbgebung der WEA angelockt werden kdnnten, und so die im
freien Luftraum jagenden Fledermause wie der grofe Abendsegler ihnen in die Nahe der
Anlagen folgen. Nach BRINKMANN et al. (2011) hat die Windgeschwindigkeit, gefolgt von
Monat, Nachtzeit, Temperatur und Niederschlag den grofRten Einfluss auf die Aktivitat der
Fledermause in Gondelhdhe. Innerhalb eines zweijahrigen bioakustischen Gondelmonito-
rings mit einer temporéaren Betriebszeitenbeschrankung (Abschaltalgorithmus) ist daher
zu priufen, welche MalRnahmen zur Minimierung des erh6hten Kollisionsrisikos schlagge-

fahrdeter Fledermausarten beitragen kénnen:

Bei einer Flughéhe von 5 bis 15 m und einem freien Bodenabstand der Rotoren von Uber
80 m ist eine Gefdhrdung der jagenden Rauhautflederméuse nahezu auszuschlieBen. Die
geplante WEA 10 liegt allerdings in einem 200-m Schutzbereich nach TAK, und das Bau-
feld der WEA 10 reicht bis unmittelbar an die Flugstrecke der Rauhautfledermaus sudlich
von Neuhof heran. Aufgrund der vorherigen Aussagen sind bei dem geplanten Abstand
von 130 m zu der Flugstrecke keine Vermeidungsmaflnahmen notwendig. Wenn die WEA
10 entgegen der jetzigen Planung innerhalb des Baufeldes naher als 100 m an die Flug-

strecke heranrickt, miussen aber Abschaltzeiten und ein Monitoring vorgesehen werden.

Bei den Vor-Ort-Begehungen konnten die Zwergflederméuse artspezifisch dicht an oder in
den Gehdolzstrukturen nachgewiesen werden, nicht jedoch in gréReren Hohen. Die geplan-
ten WEA weisen jedoch einen freien Bodenabstand von Uber 80 m zu den Rotoren auf.
Von den Windenergieanlagen geht somit kein signifikant héheres Verletzungs- bzw. To-
tungsrisiko fur die Zwergfledermaus aus. Die geplanten WEA 1,2, 8 und 11 liegen aller-
dings in einem 200-m Schutzbereich nach TAK und die Baufelder reichen bis unmittelbar
an die Flugstrecken der Zwergfledermaus heran. Aufgrund der vorherigen Aussagen sind

bei dem geplanten Abstand der WEA 1 und 2 von Uber 50 m zu der Flugstrecke und bei
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der WEA 11 von 150 m keine VermeidungsmalRnahmen notwendig. Bei der WEA 8 mit
etwa 40 m Abstand zu der Flugstrecke der Zwergfledermaus miissen aber Abschaltzeiten
und ein Monitoring vorgesehen werden. Gleiches gilt fur die Anlagen 1,2 und 11, wenn die
WEA entgegen der jetzigen Planung innerhalb des Baufeldes naher als 50 m an die Flug-

strecke heranricken.

Bei Einhaltung der dargestellten MaBnahmen gehen fir die genannten Arten keine
erheblichen Beeintrachtigungen durch die geplanten WEA aus. Fir alle anderen Fle-

dermausarten geht von dem Bau der Anlagen keine erhebliche Gefahrdung aus.

Insbesondere bei Kleinvogeln, betroffen sind hauptsachlich Neuntdéter und Grauammern,
aber auch Amsel, Buchfink, Fasan, Goldammer, Nachtigall, Bachstelze, Kleiber, Griunfink,
Klappergrasmiicke und Monchsgrasmiicke, scheint nach DURR (2011) das Risiko eines
Mastanfluges bei dem Einsatz von Masten mit einem wei3lichen Anstrich in den unteren
15 bis 20 m zu steigen, da ihnen durch den Anstrich suggeriert wird, dass sich hier kein
Hindernis sondern heller Himmel befindet. Um das Tétungsrisiko durch Anflug des mehre-
re Meter breiten Mastes zu minimieren, sind die Masten der Windenergieanlagen in den

untersten 15 m in matten dunklen Farbténen einzufarben.

In den Ackerflachen britende Feldlerchen und andere Bodenbriter kdnnten durch den
Wege- bzw. Fundamentebau oder die Verlegung der Kabel gestort, beeintrachtigt oder
getodtet werden, falls die Bauarbeiten wahrend der Brutperiode stattfinden. Die Arbeiten
sind daher auf einen Zeitpunkt auR3erhalb der Brutzeit (September bis Februar) zu verle-
gen oder es sind im Bereich der geplanten Baufelder und auf den fir den Abbau bendétig-
ten Flachen vor Beginn der Brutperiode Vergramungsmalnahmen vorzunehmen. Im Zeit-
raum vom 28.02. bis 30.08. sind im Rahmen der baubiologischen Begleitung alle 10
bis 14 Tage das Umfeld der Zuwegungsbereiche, die Fundamentbereiche der Mast-
standorte sowie die Kabeltrassen auf Bodenbriter (insbesondere Feldlerche) zu kon-
trollieren. Wenn nétig missen Festlegungen bzw. Auflagen fir den weiteren Bauablauf
getroffen werden und MaRhahmen zum Schutz der aufgefundenen Tiere und Fortpflan-

zungsstatten festgelegt werden.

Zum Schutz der Grauammern und der Braunkehlchen sind Arbeiten in den Randbereichen
bestehender Wege (Wegeverbreiterungen, Kabelverlegung) auflerhalb der Brutzeit zu
legen oder es sind im Bereich der geplanten Baufelder und auf den fur den Abbau ben6-
tigten Flachen vor Beginn der Brutperiode Vergramungsmalnahmen vorzunehmen. In

Bezug auf die 6kologische Baubegleitung gilt das o0.g. entsprechend.

In der TAK Brandenburg ist fur den Kranich ein Schutzbereich mit einem Radius von
500 m zum Brutplatz gefordert. Ab 400 m Entfernung zu WEA sind nach (SCHELLER &
VOKLER 2007) keine Beeintrachtigungen fur Kraniche feststellbar. Damit geht von den
beiden geplanten WEA 6 und 7 mit 420 m Abstand zum Brutplatz kein signifikant erhéh-

tes Risiko fur die Kraniche aus, zumal der Brutplatz im Bereich des Muhlenbaches liegt
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und sich hier Ausweichbrutplatze in einer groReren Entfernung zu den WEA befinden. Um
das britende Paar (Stand 2014) nicht zu stdren, sind die Wegebaumaflhahmen und die
Kabelverlegung im Bereich der geplanten WEA 6 und 7 sowie der Bau der WEA 6 und 7

nur auRerhalb der Brutzeit, d. h. in der Zeit von Ende August bis Anfang Méarz zulassig.

In der TAK Brandenburg ist fur die Rohrweihe ein Schutzbereich mit einem Radius von
500 m zum Horst gefordert. Dieser Abstand zu dem aktuellen Brutplatz bzw. der Brut-
verdachtsflache wird bei allen zu repowernden Anlagen eingehalten. Wie Abbildung 18
zeigt, finden auch die Flugbewegungen aufRerhalb des Plangebietes statt. Um das eventu-
ell in der Brutverdachtsflache britende Paar (Stand 2014) nicht zu storen, ist die Kabel-
verlegung sudlich der geplanten WEA 9 und 10 nur aufRerhalb der Brutzeit, d. h. in der

Zeit von Ende August bis Anfang Marz zulassig.

-
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Nistplatz Rohrweihe 2014
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Dors,
riitrafie L
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Brutverdachtsflache Rohrweihe 2014

Abbildung 18: Brutplatz Rohrweihe 2014, Quelle: Ergebnisdarstellung zur avifaunisti-
schen Untersuchung von Grof3- & Greifvogeln am Vorhabenstandort WEA-Park Wil-
sickow I1, Biuro fur Umweltplanung Marika Schuchardt, 26.09.2014

Nach der TAK Brandenburg betragt fir den Seeadler der Schutzbereich zum Horst 3 km.
Im 6-km-Radius ist ein 1 km breiter Flugkorridor zwischen Horst und Nahrungsgewéassern

freizuhalten.
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Seeadler gehodren zu den Végeln, die bezogen auf ihren Bestand am haufigsten Opfer
durch Kollision an WEA werden. DURR (2017) weist in der zentralen Fundkartei der Staat-
lichen Vogelschutzwarte einen Vogelverlust von 134 Seeadlern an WEA in Deutschland

aus, 43 hiervon wurden in Brandenburg gefunden.

Nach der Aktionsraumanalyse liegt der gesamte Windpark innerhalb der Flugkorridore
zum Strasburger Stadtsee und zum Milower See (s. Abbildung 17). Erganzend zu der
Aktionsraumanalyse wurde durch Dr. KARL-HEINZ LOSKE im Januar 2018 eine Fachstel-
lungnahme Seeadler erarbeitet, die sich mit den Auswirkungen eines Repowerings des
Windparks Wilsickow | auf das Totungsrisiko fur den Seeadler auseinander setzt. Unter-
sucht und berechnet wurde dabei die Veranderung des relativen Tétungsrisikos durch das
Repowering der bestehenden WEA, nicht aber das absolute Tétungsrisiko. Als Grundlage
far die Berechnung dienen die Parameter Rotorkreisflache, Nabenhdhe, Verteilung der
Flige auf Flughthenbereiche sowie die Entfernung der einzelnen WEA zum Horst wie sie
sich aus der Aktionsraumanalyse ergeben haben. Fir jede Anlage wird in dieser Berech-
nung die nach Flughthenbereichen gewichtete Rotorkreisflache zusatzlich mit dem Ab-
stand zum Horst gewichtet. Die so normierten Ergebnisse werden miteinander verglichen,
um eine Aussage Uber die Veranderung des Totungsrisikos treffen zu kénnen. ,.Die Rotor-
drehzahl der unterschiedlichen WEA fuhrt zu unterschiedlichem Risiko beim Durchflug des
Rotorkreises. Die Drehzahl ist bei den gréReren WEA deutlich geringer, die max. Blattge-
schwindigkeit am Fligelende jedoch in allen Fallen &hnlich (62 — 72 m/s). Bedingt durch
die unterschiedlichen Drehzahlen betrdgt im vorliegenden Fall das Zeitintervall zwischen
dem Durchgang von 2 Rotorblattern an einem beliebigen Punkt innerhalb des Rotorkreises
bei der bestehenden kleinen WEA 0,9 Sekunden und 2,1 Sekunden beim neuen Anlagen-
typ der 3,6 MW-Klasse. Fur einen etwaigen Durchflug des Rotorkreises verbleibt damit
dem Adler deutlich mehr als die doppelte Zeit, welches das Schlagrisiko erheblich min-
dert. Dieser Umstand ist in den durchgefiihrten Berechnungen nicht weiter berlcksichtigt,
fuhrt aber als konservative Annahme zu einer zusatzlichen Absicherung der Ergebnisse.”
(LOSKE, 2018)

Tabelle 13 zeigt, dass durch die Reduzierung von 17 auf 12 Anlagen das relative Tétungs-
risiko nur noch 55 % des Ist-Zustandes betragt. Da die Alt- und Neuanlagen ahnlich ver-
teilt sind, spielt die Berlcksichtigung des Abstandes fast keine Rolle. Ohne dessen Be-

ricksichtigung lage das relative Totungsrisiko nach LOSKE (2018) bei 56 %.

»Nach gefestigter Rechtsprechung zeigen die hier angestellten Betrachtungen somit auch,
dass das Totungsverbot des § 44 Abs. 1 Nr. 1 hier nicht erfullt ist. So fuhrt das
Repowering gerade nicht zu einer signifikanten Erhéhung des Toétungs- und Verletzungs-
verbotes nach 8 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG. Der Begriff der "Signifikanz" setzt stets eine

deutliche Steigerung des bestehenden Tétungs- und Verletzungsrisikos voraus.

Hier kann jedoch aus gutachtlicher Sicht vielmehr von einer deutlichen Reduzierung des

Totungsrisikos ausgegangen werden. Anders formuliert: Nach Ansicht des Unterzeichners
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ergibt sich im vorliegenden Fall gerade aufgrund einer hinreichend gesicherten Tatsa-
chenbasis aus der Aktionsraumanalyse 2017 (s. LOSKE 2017), dass gerade an dem kon-
kreten Standort des Vorhabens mit sehr hoher Wahrscheinlichkeit keine Verstél3e gegen
die Zugriffsverbote nach 8 44 BNatSchG (Totungsverbot) erfolgen oder zu erwarten sind
(vgl. OVG Magdeburg, U. v. 16.05.2013 — 2 L 106/10 —, vorgehend VG Halle, U. v.
24.06.2010 — 4 A 2/10 HAL).*“ (LOSKE, 2018)

Abbildung 17 zeigt zudem, dass durch das Repowering der Konfliktbereich innerhalb des
Windparkes gegenlber dem Bestand verringert wird, da die beiden stdéstlichen Be-
standsanlagen entfallen.

Tabelle 13: Nach Rotorkreisflache sowie Rotorkreisflache und Abstand gewichte Fla-
chen fur Bestands-und Repowering-WEA, Quelle: LOSKE, 2018

Nr. Anlagentyp X= Y- Anlagenbezeichnung |gewichtete | Abstand zum | Wichtung
Koordinate | Koordinate intern Flache Horst(m) | incl. Abstand
1l AN Bonus 54/1,0 MW 33.423.969 | 5.927.910 | Wilsickow | Bestand 01 266 1.833 145
2 AN Bonus 54/1,0 MW 33.423.851 5.928.318 Wilsickow | Bestand 02 266 1.450 184
3 AN Bonus 54/1,0 MW 33.423.789 | 5.928.536 | Wilsickow | Bestand 03 266 1.256 212
4 AN Bonus 54/1,0 MW 33.423.724 | 5.928.771 | Wilsickow | Bestand 04 266 1.062] 251
5 AN Bonus 54/1,0 MW 33.423.650 | 5.929.033 | Wilsickow | Bestand 05 266 875 305
6 AN Bonus 54/1,0 MW 33.423.587 | 5.929.258 | Wilsickow | Bestand 06 266 756 352
7 AN Bonus 54/1,0 MW 33.423.242 | 5.928.591 | Wilsickow | Bestand 07 266 1.474 181
8 AN Bonus 54/1,0 MW 33.423.184 | 5.928.814 | Wilsickow | Bestand 08 266 1.352 197
9 AN Bonus 54/1,0 MW 33.423.131 5.929.018 | Wilsickow | Bestand 09 266 1.266) 211
10 AN Bonus 54/1,0 MW 33.423.066 5.929.267 Wilsickow | Bestand 10 266 1.204 221
11 AN Bonus 54/1,0 MW 33.422.662 5.929.270 | Wilsickow | Bestand 11 266 1.584 168
12 AN Bonus 54/1,0 MW 33.422.748 5.928.775 Wilsickow | Bestand 12 266 1.719 155
13 AN Bonus 54/1,0 MW 33.422.570 | 5.928.942 | Wilsickow | Bestand 13 266 1.790 149
14 AN Bonus 54/1,0 MW 33.422.320 5.929.125 Wilsickow | Bestand 14 266 1.953 136
15 AN Bonus 54/1,0 MW 33.421.959 | 5.929.188 | Wilsickow | Bestand 15 266 2.284 117
16 AN Bonus 54/1,0 MW 33.421.815 | 5.929.386 | Wilsickow | Bestand 16 266 2.387 112
17 AN Bonus 54/1,0 MW 33.421.613 | 5.929.408 | Wilsickow | Bestand 17 266 2.584 103
51 Senvion 3.6 140 33.423.562 | 5.929.263 Wilsickow | neu 01 213 773 275
Senvion 3.6 140 33.423.644 | 5.928.930 Wilsickow | neu 02 213 962 221
53 Senvion 3.6 140 33.423.610 | 5.928.510 Wilsickow | neu 03 213 1.346) 158
54 Senvion 3.6 140 33.423.031 5.929.234 Wilsickow | neu 04 213 1.249 170
55 Senvion 3.6 140 33.423.179 | 5.928.823 Wilsickow | neu 05 213 1.349 158
56 Senvion 3.6 140 33.423.184 | 5.928.368 Wilsickow | neu 06 213 1.686 126
57 Senvion 3.6 140 33.423.486 | 5.927.912 Wilsickow | neu 07 213 1.946 109
58 Senvion 3.6 140 33.422.630 | 5.929.255 Wilsickow | neu 08 213 1,619 131
59 Senvion 3.6 140 33.422.757 | 5.928.811 Wilsickow | neu 09 213 1.692 126
Senvion 3.6 140 33.422.407 | 5.928.936 Wilsickow | neu 10 213 1.940 110
61 Senvion 3.6 140 33.422.056 | 5.929.119 Wilsickow | neu 11 213 2.208 96
62 Senvion 3.6 140 33.421.835 5.929.392 Wilsickow | neu 12 213 2.366 90
nur Flache Flache und Abstand
Wilsickow Alt i 4530 3.199
Wilsickow repowert i 2.551 1.770
relatives Tétungsrisiko 56% 55%

Die Errichtung der Turme der Anlagen langs der GemeindestraRe Grofl3 Luckow — Wil-
sickow (interne Nummerierung WEA 1 bis 3) hat zum Schutz der in der Nahe briten-
den Seeadler auBerhalb der Fortpflanzungsperiode der Adler, d. h. in der Zeit vom 15.

August bis zum 15. Januar, zu erfolgen.

Eine mogliche Gefahrdung besteht fiir potenziell vorkommende Amphibien und Repti-

lien (Rotbauchunke, Kammmolch und Zauneidechsen) wéahrend der Bauphase, wenn
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tiefe Baugruben oder Kabelgrdben ohne Rampe, die Uber Nacht bestehen bleiben,
nicht gesichert werden und die Tiere z. B. wahrend ihrer Wanderung hinein fallen. Eine
Beeintrachtigung der Arten kann weitestgehend ausgeschlossen werden, wenn diese
Baugruben am nachsten Morgen durch das Baupersonal kontrolliert und darin gefan-
gene Tiere ausgesammelt und freigelassen werden oder wenn die Baugruben durch
Amphibienschutzzaune gesichert werden. Schutzzaune sind auf alle Falle zu errichten,
wenn die Baustelle einen Tag oder langer ruht. Es ist darauf zu achten, dass Baustra-
Ben entweder hohengleich mit dem angrenzenden Gelande verlaufen oder aber in
30 m- Abstanden beidseitige Anrampungen aufweisen, die als Ubergang fur wandern-

de Amphibien und andere Kleintiere genutzt werden kénnen.

Bei Landsaugern besteht keine Empfindlichkeit gegeniber WEA, auch ihnen kommen

die Amphibienschutzzaune zu Gute.

Kafer, Schmetterlinge, Libellen, Weichtiere oder Fische werden durch das Repowering

nicht beeintrachtigt.

Eine erhebliche Gefahrdung der einzelnen Tierarten ist bei dem geplanten Vorhaben
auszuschlie3en, soweit die Kompensations- und Verminderungsmafnahmen ein-

gehalten werden.

Lt. Standarddatenbogen fir das FFH-Gebiet DE 2549-304 Muhlbach Beeke, das unmittel-
bar sudlich des suidlichen Bereiches des Plangebietes verlauft, liegt die Bedeutung darin,
dass es sich um ein naturnahes FlieBRgewéasser mit charakteristischem Arteninventar, ins-
besondere mit Bestdnden des Bachneunauges, handelt. Als Tierarten werden in dem
Standarddatenbogen (2011) der Eisvogel (Alcedo atthis), das Bachneunauge (Lampetra
planeri) und der Fischotter (Lutra lutra) genannt. Als andere wichtige Tierarten sind die
Fische Dreistachliger Stichling (Gasterosteus aculeatus), Grindling (Gobio gobio), Neun-
stachliger Stichling (Pungitius pungitius) und Bachforelle (Salmo trutta fario) sowie das
Reptil Zauneidechse (Lacerta agilis) genannt. Von diesen Arten gibt es aber keine Nach-
weise innerhalb des FFH-Gebietes. Fir den Bereich des Oberlaufes und die Mindung wer-
den als maR3gebliche Bestandteile der Lebensraumtyp 3260 - Flisse der planaren bis mon-
tanen Stufe mit Vegetation des Ranunculion fluitantis und des Callitricho-Batrachion und
das Bachneunauge angegeben. Nach dem Erlass des Ministeriums fir Landliche Entwick-
lung, Umwelt und Verbraucherschutz zur Bekanntmachung der Erhaltungsziele nach §
26b Absatz 3 des Brandenburgischen Naturschutzgesetzes und zur Bewirtschaftung des
Gebietes von gemeinschaftlicher Bedeutung "Muhlbach-Beeke" vom 24. August 2009 ist
das Erhaltungsziel ,,die Erhaltung und Entwicklung des Muhlbachs und der Beeke als Flus-
se der planaren Stufe mit Vegetation des Ranunculion fluitantis und des Callitricho-
Batrachion (FlieBgewassergesellschaften). Ziel ist weiterhin die Entwicklung und Wieder-
herstellung der natirlich eutrophen Seen mit einer Vegetation des Magnopotamions oder
Hydrocharitions, der Subpannonischen Steppen-Trockenrasen (Festucetalia vallesiacae),

der feuchten Hochstaudenfluren der planaren Stufe, der Auenwalder mit Alnus glutinosa
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(Schwarzerle) und Fraxinus excelsior (Gemeine Esche) [Alno padion], der mitteleuropai-

schen Stieleichenwalder oder Hainbuchenwalder (Carpinion betuli) [Stellario Carpinetum]

sowie die Erhaltung und Entwicklung der Vorkommen des Fischotters (Lutra lutra) und

des Bachneunauges (Lampetra planeri).“ Fur die Lebensraumtypen 3150, 3260, 6430

sowie die Arten Fischotter und Bachneunauge werden in der Anlage 2 zum Bewirtschaf-

tungserlass folgende MaRnahmen zur Erhaltung, Entwicklung und Wiederherstellung der

Gewasser genannt:

kein Neubau von Uferbefestigung und keine flachige Versiegelung der Gewasser-
sohle sowie keine Begradigung von Gewassern,

Vermeidung von Be- und Entwasserungsmalnahmen

Verbot der Einleitung von nicht gereinigtem und nahrstoffreichem Wasser

eine Konzentration von 2 mg/l Nitrat-Stickstoff darf nicht Uber-schritten werden
keine Ausbringung von Gulle auf feuchten Grunlandflachen

kein chemisch-synthetischer N-Dunger und keine Ausbringung von Pflanzen-
schutzmitteln

bei Ausbringung von Diinger ist eine Beeintrachtigung des Miuhlbachs und der Bee-
ke auszuschlieRen

Verbot, Viehtranken oder -schwemmen an Gewdassern der LRT 3150 und 3260
(gleichzeitig Habitat Bachneunauge) einzurichten

Wiederaufnahme einer landwirtschaftlichen Nutzung von lang-jahrigen Grinland-
brachen

keine Anlage von Kirrungen o. A. im Bereich von LRT 3150, 3260, 6430, 9160,
91EO, 6240

Wiederherstellung eines naturnahen Auengrundwasserstandes Uber Sohlgleiten in
Form von Kiesschiittungen

keine Rekonstruktion bzw. Neuanlage von fur die Tierwelt unpassierbaren Anlagen
oder Uferbefestigungen

Gewasserunterhaltung im LRT 3260 (,,Mihlbach-Beeke®”) und in den Habitaten des
Bachneunauges darf dem Schutzzweck nicht widersprechen

Gewasserunterhaltung erfolgt nach einem mit der unteren Naturschutzbehdrde
einvernehmlich abgestimmten Gewasserunterhaltungsplan oder einer im Rahmen
von Gewasserschauen abgestimmten Vorgehensweise

Schaffung von Querungsmaglichkeiten an den Durchlassen

Rickbau von Verrohrungen, Querverbauungen, Sohl- und Ufer-verbauungen im
Bereich des LRT 3260 (,,MuUhlbach-Beeke*)

Gewasserrandstreifen von 20 Metern als Extensivgrunland zur Schaffung von Puf-
ferzonen fur die LRT 3260, 6430 und 91EO0 und Habitat Bachneunauge, Fischotter
einzelflachenbezogene extensive Bewirtschaftung bestimmter Grunlandstandorte

Speziell fur das Bachneunauge werden folgende MalRhahmen formuliert:

Entnahme von Fischarten wie Hecht, die den Bestand geschitzter Fischarten und
Rundmauler gefahrden kdnnen bzw. gewasser-o6kologisch oder fischereibiologisch
unerwunscht sind

kein Besatz mit genetisch veranderten oder seuchenhygienisch bedenklichen Fi-
schen

Besatzverbot fur gebietsfremde Fisch- und Krebsarten

ganzjahrige Schonung

Fur den Fischotter sind folgende MalBnahmen zu ergreifen:

keine Fallenjagd in einem Abstand von bis zu 300 Metern zum Gewésserufer von
Muhlbach und Beeke und in einem Abstand von Uber 300 Metern zum Gewasser-
ufer von Miuhlbach und Beeke ausschlie3lich Verwendung von Lebendfallen
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Fur die Erhaltung und Entwicklung von naturnahen Waldern (LRT 9160, 91EO0) sind fol-
gende MalBhahmen festgesetzt:

- keine Waldumwandlung

- Baume mit Horsten und Hohlen werden nicht gefallt

- kein Einsatz von Pflanzenschutzmittel (PSM)

- Nutzungsverzicht auf bis zu 5 Stick je Hektar lebensraumtypische, abgestorbene,
stehende Baume (Totholz) mit einem BHD > 35 Zentimeter ohne Rinde und einer
Mindesthdhe von 5 Metern

- dauerhafter Nutzungsverzicht von mindestens 5 dauerhaft markierten Altbdumen
(Biotop-, Horst- und Hoéhlenbaume) je Hektar mit einem BHD > 40 Zentimeter oh-
ne Rinde bis zum naturlichen Absterben und Zerfall

- Mischungsregulierung zugunsten der Baumarten der natlrlichen Waldgesellschaf-
ten

- Walderneuerung erfolgt auf Flachen der Lebensraume 9160 und 91EO durch Na-
turverjingung lebensraumtypischer Baumarten

- aullerhalb der Lebensraume 9160 und 91EO dirfen nur Arten der potenziell natur-
lichen Vegetation eingebracht werden, wobei nur heimische Baumarten unter Aus-
schluss eingebirgerter Arten zu verwenden sind. Nebenbaumarten durfen nicht als
Hauptbaum-arten eingesetzt werden.

- Nutzung fur die LRT 9160 und 91EO erfolgt einzelstamm- oder truppweise

- kein flachiger Einsatz von Maschinen auf verdichtungsgefahrdeten Bdéden (Aue-
und diverse Moorbdden)

- keine flachige tief in den Mineralboden eingreifende Bodenverwundung (ohne
Moor- und Bruchstandorte)

- hydromorphe Bdden diurfen nur bei Frost befahren werden (Aue- und diverse
Moorbdden)

- B&ume mit einem Stammumfang von 60 Zentimetern in 1,30 Meter Ho6he durfen
nicht nachhaltig beeintrachtigt werden

Alle diese MaBRnhahmen sind auch bei einem Repowering der WEA umzusetzen, das
Repowering hat keinerlei Einfluss auf die Erhaltungsziele und die genannten MaRhahmen.

Alle anderen NATURA-2000-Gebiete sind zu weit von dem Plangebiet entfernt, als dass

das Repowering irgendwelche Einflisse auf die Gebiete haben kdnnte.

Eine Beeintrachtigung der Erhaltungsziele der FFH-Gebiete durch die geplanten
WEA ist damit auszuschlieBen. Weitere FFH-Vertraglichkeitsprifungen sind nicht not-

wendig.

4.3. Schutzgut Boden
Bestand

Die Oberflachengestalt des Amtsbereiches ist weitgehend wéahrend der letzten Inlandver-
eisung, der Weichselvereisung und deren Pommerscher Phase (vor etwa 14.000 - 17.000

Jahren) entstanden. Sie stellt sich als leicht hiigelige Jungmoranenlandschaft dar.

Diese Grundmoréne wird durch Ablagerungen der Endmorénen wie den Brohmer - und
Helpter Bergen (Rosenthaler Staffel), aus der Eisrandlage der Gerswalder Staffel und der

Uckerstaffel bei Kraatz (Kraatz-Schmachtenhagener Endmoranenlandschaft) tberragt.

Die Niederungsbereiche sind spéatpleistozanen Ursprungs.
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Die Flache der Gemeinde Uckerland gehért zu der naturraumlichen Landschaftseinheit
,uckermarker Lehmplatte* innerhalb der GroRlandschaft des ,,Rucklandes der Mecklen-
burgischen Seenplatte“. Es ist ein flachwelliges Grundmoranengebiet (Dedelower Grund-
morénenlandschaft), teilweise kuppig ausgebildet. Die Niederungen der Gewasser sind
eingeschnitten. Die Endmorane der Rosenthaler Staffel befindet sich etwa 6 km noérdlich

des geplanten Standortes.

Aus Gerdllablagerungen in Gletscherspalten sind die Wallberge oder Oser entstanden. Im
flachen Land besonders charakteristisch ist das Wilsickower Os, das sich in mehreren Ar-
men bis in das angrenzende Gemeindegebiet Brietzig zieht. Das Wilsickower Os als eis-
zeitliches Relikt liegt gute 600 m &stlich des Plangebietes. Eingestreut in die Landschaft
sind zahlreiche Soélle, die aus eingeschlossenen, erst spat geschmolzenen Toteiskdrpern

entstanden sind.

Die Bodenverhaltnisse ergeben sich aus den eiszeitlich hinterlassenen Substraten — im
Wesentlichen Geschiebemergel — und deren holozéaner Uberpragung durch bodenbildende
Prozesse. Des Weiteren wirkt die eiszeitliche Gelandemorphologie direkt oder mittelbar
pragend auf sedimentologische Ablaufe und damit ebenfalls auf die holozane Bodenbil-
dung ein. Die fossile eiszeitliche Grundmorédne — der Geschiebemergel — ist im gesamten
Untersuchungsraum unterhalb des Ackerbodens zu entkalktem und oxidiertem Geschiebe-

lehm verwittert. Der Talraum des Muhlbaches ist iberwiegend vermoort.

Nach der Bodenubersichtskarte des Landesamtes fiir Bergbau, Geologie und Rohstoffe
Brandenburg herrschen im Untersuchungsgebiet Uberwiegend Braunerde-Fahlerden und

Braunerden-Parabraunerden vor. (s. Abbildung 19)

Der Vorhabenstandort befindet sich oberhalb der Niederung von Muhlbach/Beeke. In die-
sem Niederungsbereich mindet aus nordwestlicher Richtung kommend der Klepelshage-
ner Graben in den Mihlbach, der weiter in Richtung Wilsickow flie3t, um schlief3lich in die

Ucker zu minden.

Im Niederungsbereich sind Hohen zwischen 35 und 40 m HN vorherrschend, das Plange-
biet liegt auf der ackerbaulich genutzten Hochflache oberhalb dieser Niederung auf H6hen
von 40 m HN im Sidwesten bis 52 m HN im Nordosten. D. h. mit Gberwiegend unter 2 %

Hangneigung ist das Gelanderelief als eben bis flach geneigt zu bezeichnen.

Das dominierende Sediment im Plangebiet ist sandiger bis stark sandiger, schwach kiesig
bis kiesiger Schluff mit Steinen. Die dominierende Bodenart des Oberbodens ist schwach
lehmiger Sand. Die relative Bindungsstarke fur Schwermetalle im Boden ist, soweit Daten
vorliegen, hoch bis sehr hoch. Die Basensattigung im effektiven Wurzelraum ist mittel,
z. T. hoch. Das Sorptionsvermdgen im effektiven Wurzelraum ist gering, z. T. mittel. Die
Vorrate an organischem Kohlenstoff liegen bis zu 20 dm unter Geldndeoberflache bei we-
niger als 60 t/ha. Die nutzbare Feldkapazitat bis 1 m ist mittel, z. T. gering; die nutzbare

Feldkapazitat im effektiven Wurzelraum ist gering. Die Wasserdurchlassigkeit im wasser-
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gesattigten Boden ist bei einem Meter sehr hoch und bei zwei Metern hoch. Die Erosions-

gefadhrdung des Oberbodens durch Wind ist mittel.

65 uberwiegend Braunerde-Fahlerden und Braunerden
-Parabraunerden und gering verbreitet Hortisol-Fahlerden und
Hortisol=Parabraunerden aus Lehmsand uber Lehm, z2.T.
Horanencarbonatlehmn; verbreitet Kolluvisole aus
Kolluviallehnsand uber tiefem Horanencarbonatlehn

I:I 12 uberwiegend Gleye aus Fluss- oder Urstrontalsand; gering
verbreitet podsolige Regosol-Gleye sowie podsolige und vergleyte
Regosole aus Flugsand uber Urstrontalsand; selten Hunus-
und Annoorgleye aus Flusssand

-Bﬂ Erdniedernoore iiberuiegend aus Torf und verbreitet aus Torf
uber Flusssand; gering verbreitet Normniedernoore aus Torf;
gering verbreitet Annoorgleye aus Flusssand

39 uberwuiegend podsolige, lessivierte Braunerden und Podsol-
Braunerden sowie gering verbreitet podsolige, lessivierte
Braunerden aus Lebhnsand, z.T. Losssand uber

Schnelzuwassersand; gering verbreitet Braunerden, z.T. lessiviert
oder podsolig aus Sand uber Lehnsand oder aus Lehmsand; selten
vergleyte Braunerden aus Lehmsand uber Schmelzuassersand

Abbildung 19: Auszug aus Bodenilbersichtskarte des Landesamt fur Bergbau Geologie
und Rohstoffe Brandenburg

PLANUNG kompakt LANDSCHAFT, Dipl.-Ing. Enno Meier-Schomburg



Umweltbericht zur 1. Anderung B-Plan Windpark Wilsickow I 78

Die Bodenzahlen im gesamten Gebiet liegen nach der vom Landesamt fiir Bergbau Geolo-
gie und Rohstoffe Brandenburg (LBGR) herausgegebenen Karte des landwirtschaftlichen
Ertragspotenzials Uberwiegend Uber 50 und verbreitet bei 30 bis 50. Es handelt sich um
keine retentionsrelevanten Bdden (oder nur kleinflachig in Sander- oder Moranengebie-
ten). Es dominieren Bdden aus glazialen Sedimenten einschlie3lich ihrer periglaziaren
Uberpragungen. Es handelt sich lberwiegend um Béden aus Sand/Lehmsand tiber Lehm

mit Sand, vorherrschend ohne Grund- und Stauwassereinfluss.

Die geplanten WEA, ihre Zuwegungen und Kranstellflachen werden nach den ebenfalls
vom LBGR veroéffentlichten Feldschatzungsdaten ausschlieZlich auf Béden mit einer

Bodenzahl von maximal 48 errichtet.
Besonders seltene oder geschiitzte Bodenarten sind nicht anzutreffen.

Boden allgemein sind empfindlich gegeniber jeder Art von Verdichtung und Versiegelung

oder dem Eintrag von Stoffen.

Prognose

Die beanspruchten Bdden sind in der Karte 4 — Schutzgiter Boden, Wasser, Luft/Klima —
des Umweltberichtes zum Sachlicher Teilplan "Windnutzung, Rohstoffsicherung und -
gewinnung" zum Regionalplan (Beteiligungsverfahren Entwurf 2015) basierend auf der
Mittelmal3stabigen Landwirtschaftlichen Standortkartierung von 2006 nicht als ertragrei-
che Bdden ausgewiesen. Die Bodenzahl liegt bei maximal 48. Der Boden hat damit eine

mittlere Wertigkeit.

Die Gelandeform bleibt erhalten, es werden keine grof3flachigen Abgrabungen oder Auf-

schuttungen vorgenommen.

Die Beeintrachtigung des Bodens liegt im Bodenabtrag und in der (Teil-)Versiegelung
durch Mastful und Zuwegung. Boden geht als Lebensraum dauerhaft verloren, wodurch
andere Schutzguter beeintrachtigt werden. Es kommt im Boden zu Beeintrachtigungen
des Gas- und Wasseraustausches. In den zu versiegelnden Bereichen geht die Ertragsfa-
higkeit des Bodens verloren. Die teilversiegelten Flachen bleiben eingeschrankt funktions-
fahig. Durch den Ruckbau der alten Anlagen und Kranstellflachen werden die Eingriffe

minimiert.

Tabelle 14: Ubersicht Versiegelungen und Riickbau

Anzahl GroRe je Ein- | Flache gesamt
heit
Vollversiegelung
WEA, neu, einschl. Neben- 12 550m=
gebadude (Trafo) 6.600 m2
WEA, abzubauen 17 225 m2 - 3.825 m2
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Anzahl GroRRe je Ein- | Flache gesamt
heit

Trafogebaude, abzubauen 14 8 m2 -112 m2
Vollversiegelung gesamt 2.663 m2
Teilversiegelung
Kranstellflachen, neu 6 3.600 m2 21.600 m=2
Kranstellflachen, neu 6 2.670 m2 16.020 m=2
Kranstellflachen, aufzu- 14 500 m=2 - 7.000 m2
nehmen
Kranstellflachen, aufzuneh- 3 437 m=2 -1.311 m=2
men
Wege, Neubau 1 psch. 20.000 m2 20.000 m2
Wege einschl. Randberei- 1 psch. 5.500 m2 - 5.500 m2
chen, aufzunehmen
Teilversiegelung gesamt 43.809 m2
Temporare Versiegelung
Lagerflache, neu 6 2.683 m2 16.098 m?
Lagerflache, neu 6 2.826 m2 16.956 m=2
Temporéare Versiegelung, gesamt 33.054 m?

Es werden maximal 2.663 m2 durch den Fundamente- und Nebenanlagenbau voll- und
43.809 m2 durch den Wegebau sowie die Anlage von Stell- und Lagerflachen teilversie-
gelt. Dies stellt einen Eingriff in das Schutzgut Boden dar. Als Lagerflachen werden
33.054 m2 Ackerbdden benétigt, die fur den Zeitraum des Aufbaus der WEA temporar
befestigt bzw. versiegelt werden. Diese Befestigungen werden unmittelbar nach der Er-
richtung der WEA vollstandig zuriickgebaut und die Flachen werden in ihren ursprungli-
chen Zustand zuruickversetzt, so dass diese temporare Nutzung keinen ausgleichspflichti-

gen Eingriff darstellt.

Fur die Voll- und Teilversiegelungen sind entsprechende KompensationsmalRnahmen zu
bestimmen, so dass der Eingriff ausgeglichen werden kann. Damit ist eine erhebliche

Gefahrdung des Bodens durch das Vorhaben auszuschlief3en.

Vermindert wird der Eingriff durch den Ruckbau der alten Anlagen und Stellflachen, die
Nutzung bereits vorhandener Wege, die Anlage von nur teilversiegelten Wege- und Stell-
flachen und die vorherige Sicherung des Oberbodens und Lagerung in gesonderten Mie-

ten.

Nach Stilllegung und Ruckbau der Windenergieanlagen werden die Bodenversiegelungen
aufgenommen und damit die Wiederherstellung der Bodenfunktionen gewéhrleistet (8§ 5
BBodSchG).

4.4. Schutzgut Wasser

Bestand

PLANUNG kompakt LANDSCHAFT, Dipl.-Ing. Enno Meier-Schomburg



Umweltbericht zur 1. Anderung B-Plan Windpark Wilsickow I 80

Im Plangebiet sind aufler den drei perennierenden Kleingewéassern sowie einem tempora-
ren Kleingewasser keine offenen Wasserflachen vorhanden. Durch ihre Lage in den Acker-
flachen sind die Gewasser relativ stark eutrophiert. Daneben gibt es eine feuchte Senke.
Im Untersuchungsraum kommen je ein perennierendes und ein temporéares Kleingewasser
sowie eine feuchte Senke hinzu. Die Kleingewasser sind nach § 30 BNatSchG und § 18
BbgNatSchAG (s. 3.4.3) geschutzt.

Sudlich des Plangebiets, teilweise noch innerhalb des Untersuchungsraumes, fliet der
Strasburger Muhlbach, dessen Quellgebiete die Torfbecken bei Klein und Grof3 Daberkow,
die im Gebiet der Helpter Berge liegen, sind. Der Muhlbach fliet durch den Strasburger
Stadtsee und erhalt auf seinem FlieBweg Zulauf aus dem westlich des Plangebietes ver-
laufenden Klepelshagener Graben, der seinerseits von Norden kommend eine Talung ent-
wassert, die bei Rosenthal ihren nodrdlichen Anfang nimmt. Bei dem Klepelshagener Gra-
ben handelt es sich um ein breit ausgebautes, begradigtes Gewasser mit einem naturfer-
nen Charakter ohne natirlichen Geholzbewuchs. In der Niederung befinden sich weitere
Graben, sie munden rechtwinklig in den 0. g. Graben und entwassern das westlich des

Plangebietes liegende Gebiet.

Der Muhlbach muss als belastet eingeschatzt werden, aufféllig ist der oft hohe Tri-
bungsgrad. Die umliegenden Flachen wurden und werden intensiv genutzt, an den Ufern
sind nahrstoffanzeigende nitrophile Pflanzen (groRe Brennnesselfluren) zu finden. Ab-
schnittsweise sind noch gute Geholzstrukturen (Fraxinus - Eschen, Alnus - Erlen, Corylus
- Hasel, Sambucus - Holunder) zu finden. Die Zuflihrungsgraben weisen oft eisenhaltige
Substanzen auf. Die Sedimentations- und Stromungsverhaltnisse sind sehr abwechslungs-
reich.® Die Aussagen des Landschaftsplanes in Bezug auf die Wasserqualitat des Mihlba-
ches sind sicherlich nicht mehr aktuell, da zwischenzeitlich Bachforellen und Meerforellen

hier leben, die als Glteindikatoren fur Flisse und Béche gelten.
Seen gibt es weder im Plangebiet noch im Untersuchungsraum.
Trinkwasserschutzgebiete und Wasserfassungen sind nicht ausgewiesen.

Der Grundwasserflurabstand des zum Teil ungespannten Grundwassers liegt im Bereich
des Vorhabens nach dem Atlas zur Geologie von Brandenburg Karte 39 (LBGR, COTTBUS
2010) bei unter 10 m. Jahreszeitlich kann in den bindigen Béden oberflachennahes Stau-

wasser auftreten.

Der Grundwasserleiter liegt z. T. unter einer bindigen Bedeckung, z. T. ist er unbedeckt.
Die Grundwasserneubildung in den Jahren 1991 bis 2010 lag nach der Karte Hydrologie -
Wasserhaushalt - des LfU Brandenburg im westlichen Bereich des Plangebietes bei
93,5 mm/a, im sudlichen Bereich bei 121,1 mm/a und im &stlichen Bereich bei durch-
schnittlich 142,7 mm/a.

8 Landschaftsplan
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Die oberflachennahen hydrogeologischen Bedingungen in der Region werden gesteuert
durch die Niederschlagsverhaltnisse, die geomorphologische Situation, die groReren Ge-
wassersysteme und durch den geologischen Schichtenbau. Tendenziell paust im Allgemei-
nen der Grundwasserspiegel das Oberflachenrelief mit stark geglattetem Kurvenverlauf
nach und folgt dabei der allgemeinen Abdachung auf die Talung der Ucker zu, dem auch

die Oberflachenwaéasser folgen.

Prognose

Bei sachgemaler Ausfihrung der Bauarbeiten und Einhaltung eines Abstandes von 50 m
zu den Oberflachengewassern fihrt das Vorhaben nicht zu einer Gefahrdung der
Oberflachengewasser. Der geringste Abstand der geplanten WEA zu einem Kleingewas-

ser betragt etwa 80 m.

Nach dem Landschaftsprogramm Brandenburg (LaPro BB 2000) befindet sich das Plange-
biet in einem Gebiet mit Uberdurchschnittlicher Neubildungshéhe (=150 mm/a), damit hat
der Grundwasserschutz hier Prioritat. Die Aussage zu der Neubildungsrate wiederspricht
allerdings den aktuelleren Aussagen der Karte Hydrologie des Landesamtes fur Umwelt
(s. 0.). Nach dem LaPro BB 2000 ist der Grundwasserschutz durch den Erhalt der land-
wirtschaftlichen Nutzung und die Vermeidung von Flacheninanspruchnahmen, die zu einer
Verminderung der Grundwasserneubildung fuhren, zu erreichen. Unabhangig davon, wel-
che Grundwasserneubildungsrate man fur das Plangebiet zugrunde legt, wird durch den
Bau der WEA die Grundwasserneubildungsrate nicht beeinflusst, da lediglich im Bereich
der Fundamente sowie der Trafo- bzw. Ubergabestationen Vollversiegelungen stattfinden,

das hier anfallende Regenwasser aber nicht abgeleitet wird, sondern versickern kann.

Der Grundwasserleiter ist gro3tenteils bedeckt. Die Geschutztheit ist damit gut. Die Ge-
fahr, dass es durch die Bautatigkeit sowie den begrenzten Umgang mit Farben und La-
cken bei der Instandhaltung zu einer Gefahrdung des Grundwassers durch Schadstoffein-
trage kommt, ist damit gering. Zur Vermeidung der Gefahr der Grundwasserbeeintrachti-

gung sind die Vorschriften zum Umgang mit wassergefahrdenden Stoffen anzuwenden.

Die Fundamente der WEA haben eine Gesamthdhe von 3,20 m, sodass wahrend der Bau-

arbeiten keine Grundwasserabsenkung erforderlich ist.

Durch die geplanten Anlagen ist bei fachgerechter Ausfuhrung der Arbeiten keine erheb-
liche Beeintrachtigung des Wasserhaushaltes, der Wassergute oder des Schutzzweckes

des Wasserschutzgebietes zu erwarten.

4.5. Schutzgut Klima und Luft

Bestand
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Das Gebiet gehdort zum  sudoéstlichen  Trockenraum  des  Mecklenburgisch-
brandenburgischen Ubergangsklimas, der Meereseinfluss ist kaum mehr spirbar. Durch
die kontinentalen Einflusse ist das Klima recht trocken. Besonders im Sommer und im
niederschlagsarmen Frihjahr ergibt sich eine negative Differenz zwischen durchschnittli-
chem Niederschlag und durchschnittlicher potentieller (Land-)Verdunstung. Die Winter-
temperaturen sind kalt. Eine Schneedecke ist im Winter nur selten zu finden. Das Grol3-

klima der Region wird durch den Begriff atlantisch—humid charakterisiert.

Der durchschnittliche Niederschlag (es werden die Werte fur die Jahre 1986-2005 heran-
gezogen) liegt im Untersuchungsgebiet bei 541 bis 562 mm. Die grofRten Niederschlags-
mengen sind im Juli zu erwarten. Dazu gehdren auch 7 - 11 Starkregenereignisse, die
nach der Isoerodentenkarte des Landes Brandenburg im Jungmoranengebiet niederge-

hen.

Die Jahresschwankungen der Temperatur sind relativ grof3. Die mittlere Jahrestemperatur
liegt bei 7,8°C. Die Wintermonate haben sehr niedrige Temperaturen (Mittelwert - 0,5°),

dagegen gibt es sehr hohe Sommertemperaturen (Mittelwert 16,5°)%.

Kraftige Winde aus westlichen Richtungen sind vorherrschend (Hauptwindrichtung ist
Sud-West). Die mittlere Windgeschwindigkeit im Jahr liegt bei 5,9 m/s (gemessen in 40 m
Hohe)®. Die héchsten Windgeschwindigkeiten sind in den Monaten Dezember und Januar
zu erwarten. Windstille, austauscharme Wetterlagen treten nur mit ca. 17%iger Haufig-
keit auf, wobei fur diese Wetterlage im September die héchste Wahrscheinlichkeit gege-
ben ist. In der restlichen Zeit kann von einer guten Durchmischung der bodennahen Luft-

schichten ausgegangen werden.

Auf den offenen Flachen des Plangebietes herrscht ein Freilandklima mit Gberwiegend gut
durchliufteten Gebieten. In der Zeit ohne dichte Vegetationsdecke (also auch in der Auf-
wuchszeit) weisen die Flachen groRe Temperaturschwankungen im Tagesverlauf auf. An
Strahlungstagen (Sonnentagen) heizen sie sich stark auf, wobei die heiRe Luft rasch auf-

steigt und dabei kiihlere Luft aus der Umgebung ,,nachsaugt”.

Aufgrund der grof3en Flachenausdehnung nahezu ohne Strukturelemente hat die Acker-
flache grofRe Auswirkungen auf die umgebenden Bereiche, was sich besonders beim Auf-

treten von Staub bemerkbar macht.

Da die Griunlandbereiche innerhalb des Untersuchungsgebietes nur kleinflachig vertreten
sind, haben sie keine erheblichen Auswirkungen auf das lokale Klima. Die Niederung des
Muhlenbaches und der 6stlich liegende Wilsickower Wald (Wilsickower Tanger) fungieren

innerhalb des Untersuchungsgebietes als Kaltluft- bzw. Frischluftentstehungsgebiete.

‘5‘ Mittelwerte aus den Jahren 1961 bis 1990
Windpotentialstudie Brandenburg
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Prognose

Fur das Klima bedeutsame Kaltluftentstehungsflachen oder Frischluftstrome sind durch
das Vorhaben nicht betroffen. Luftaustauschbahnen werden durch die Masten nicht beein-

trachtigt.

Aufgrund des geringen Anteils an versiegelter Flache wird es bei starker Sonneneinstrah-
lung zu keiner nennenswerten, héheren Erwarmung bodennaher Luftschichten kommen.
Erhebliche Anderungen lokalklimatischer Verhaltnisse sind daher auch nach Bau der ge-
planten Anlagen nicht zu erwarten. In Bezug auf die Luftgite gehen von WEA keine nega-

tiven Wirkungen aus.

Durch die Rotorblatter kommt es zu Schattenwurf. Hieraus ergeben sich aber keine Aus-

wirkungen auf das Klima.

Das Vorhaben hat somit keine erheblichen Auswirkungen auf das Schutzgut Luft

und Klima.

4.6. Schutzgut Landschaft
Bestand

Der Landschaftsraum des Plangebietes ist die Uckerméarker Lehmplatte, die, wie der grofi3-
te Teil des Landschaftsraumes der nérdlichen Uckermark, offen ist und weite Ausblicke

ermdoglicht.

Das Landschaftsbild wird - entsprechend § 1 (1) BNatSchG - durch Vielfalt, Eigenart und
Schénheit sowie durch seine Naturnahe gepragt. An Hand dieser Leitbegriffe kann die
zumeist subjektive Wahrnehmung des Landschaftsbildes vergleichbar und nahezu objektiv

erfasst werden. Betrachtet werden muss dafiur auch das Umfeld des geplanten Windparks.

Der offene Landschaftsraum der Gemeinde Uckerland wird im Osten von dem Niede-
rungsbereich der Ucker und im Norden von den angrenzenden Hangen der Rosenthaler
Staffel gepragt. Beide Bereiche liegen ebenso wie der Bereich westlich des Plangebietes in
Mecklenburg-Vorpommern. Das Gebiet zwischen dem Niederungsbereich und den grof3en
Waldflachen des Forstes Rothemuhl/Brohmer Berge (Abstand > 6.000 m) im Norden wird
grofl¥flachig landwirtschaftlich genutzt. Die Waldflachen treten im Hintergrund des Land-

schaftsbildes in Erscheinung.

Sudlich sind die eingeschnittenen Bereiche von Muhlbach/Beeke und weiter stdlich von

dem Kdhntop landschaftsbildpréagend.
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Walder, Geholzgruppen oder Feldhecken sind nur in geringem Umfang vorhanden. Beson-
ders auffallig sind daher die Baume im Niederungsbereich und an den Wegen. Die Vegeta-

tion der in Senken liegenden Kleingewasser tritt nur sehr gering in Erscheinung.

Fur die Uckermark haben die charakteristischen Tirme der Prenzlauer Marienkirche eine
grol3e Bedeutung als Blickpunkt. Wilsickow und der geplante Windpark befinden sich je-

doch auRRerhalb dieser Blickachsen.

Fur das Land M-V gibt es eine flachendeckende, 2010 aktualisierte, Bewertung der Land-
schaftsbildeinheiten, um eine moglichst objektive Bewertung des Landschaftsbildes und
der Eingriffe in das Landschaftsbild zu erhalten. Das zu betrachtende Landschaftsbild ost-
lich, stdwestlich und noérdlich der geplanten Anlage liegt innerhalb Mecklenburg-
Vorpommerns. Daher werden diese Bewertungen aus Mecklenburg-Vorpommern auch fir
die Bewertungen des Landschaftsbildes in Brandenburg zugrunde gelegt und entspre-
chend angepasst. (vergl. Abbildung 20) In der Abbildung 20 sind auRerdem die visuelle
Wirkzone mit einem Radius von ca. 11.095 m sowie der Radius mit dem Funfzehnfachen

der Anlagenhothe, d.h. von 3,45 km dargestellt.

Nordlich des Plangebietes liegen in Mecklenburg die Landschaftsbildraume Ackerland-
schaft westlich der Uecker (Nummer V7-22 des LUNG M-V) und Ackerlandschaft
Ostlich Strasburg (V 7-19), daran schlielen der Kleppelshagener Forst (V7-13) der
Schanzenberg und Waldgebiet sudlich Rothemuhl (V7-14) und die Feldlandschaft
sudlich Jatznick (V7-29) an. Sudlich grenzen die Landschaftsbildraume Feldlandschaft
sudlich Strasburg (V 7-35), Niederung des Muhlbachs und der Beeke (V 7-26) und
Ackerlandschaft westlich der Uecker (V7-22) an. Ostlich liegen die Landschaftsbild-
raume Ackerlandschaft westlich der Uecker (V7-22) und Niederung des Muhlbachs
und der Beeke (V 7-26), weiter 6stlich liegen die Landschaftsbildraume Niederung bei
Stolzenburg (V 7-20), Feldlandschaft sudlich Jatznick (V 7-29) sowie Niederung
stdlich Jatznick (V7-21) und sudostlich Niederung der Ucker (V 7-02). Im Westen
sind sudlich von Strasburg die Landschaftsbildraume Niederung des Lauenhagener
Sees (V 7-25), Ackerlandschaft der Helpter Berge (V 7-24) und Helpter Berge (V-7-
28) zu finden (s. Abbildung 20).
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Landschaftsbildraume nach LUNG
: V7-6: Galenbecker See, V7-12: Brohmer Berge, V7-13: Kleppelshagener Forst, V7-14:
Schanzenberg und Waldgebiet sudlich Rothemunhl, V7-28: Helpter Berge, V7-31: Niederung westlich
Wolfshagen

och bis sehr hocht V7-2: Niederung der Uecker (sudlich Torgelow), V7-7: Friedlander Grosse Wie-
se und Gebiet um Heinrichswalde, V7-10: Waldgebiet norddstlich Rothemiihl, V7-20: Niederung bei
Stolzenburg, V7-25: Niederung des Lauenhagener Sees, V7-26: Niederung des Muhlbachs und der
Beeke, V8-7: Waldgebiet sudlich von Pasewalk
V7-11: Grunland bei Jatznick, V7-15: Ackerlandschaft bei Galenbeck, V7-21: Niede-
rung sudlich Jatznick, V7-24: Ackerlandschaft der Helpter Berge, V7-29: Feldlandschaft sudlich

i -16: Ackerflache zwischen Viereck - Zerrenthin - Rossow

ering bis mittelf V7-1: Ackerlandschaft dstlich der Uecker, V7-16: Ackerlandschaft bei Rattey, V7-
18: Ackerlandschaft sudlich der Brohmer Berge, V7-19: Ackerlandschaft dstlich Strasburg, V7-22:
Ackerlandschaft westlich der Uecker, V7-35: Feldlandschaft sudlich Strasburg

Abbildung 20: Landschaftsbildbewertung nach LUNG M-V, erganzt fur die Land-
schaftsbildraume in Brandenburg

Die zu bewertende Ackerlandschaft auf Brandenburger Seite entspricht der Ackerland-
schaft westlich der Ucker (V7-22). Dieser Bereich wird in Anlehnung an das LUNG wie
folgt bewertet:
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Vielfalt

Das Relief ist flachwellig, Hohenunterschiede von bis zu 15 m sind vorhanden. Es gibt
wenige Standgewasser, hierbei handelt es sich ausschlielRlich um Kleingewésser. Verein-
zelt sind Hecken, wegebegleitende Gehélze oder Alleen vorhanden. Das Gebiet wird
ackerbaulich genutzt. Die 110 KV-Leitung, die Autobahn und die Bundesstralle 104
durchkreuzen das Gebiet. Als Ortschaften sind Wismar mit dem Ortsteil Hansfelde, Milow
mit den Ortsteilen Jahnkeshof und Grinhagen, Wilsickow mit den Ortsteilen Hohen Tutow
und Ausbau Wilsickow zu nennen. Damit ist die Vielfalt fur diesen Bereich allgemein als

gering bis mittel einzustufen.

Naturnahe

Das naturliche Relief ist kaum beeinflusst bzw. verandert. Die Graben sind technisch aus-
gebaut und wie die Standgewasser vom umgebenden Acker beeinflusst. Es gibt kaum
landschaftstypische Vegetation, eine natirliche Pflanzengesellschaft ist nicht vorhanden,
die Landwirtschaft wird als GroR3flachenwirtschaft betrieben. Die Landschaft ist weitge-
hend technisch Uberpragt, es gibt kleinere Bereiche mit Refugiumfunktion (Kleingewéasser,
Feldgehdlze). In Hohen Tutow und Hansfelde gibt es groRere Stallanlagen. Milow und Wil-
sickow sind Gutsdorfer, wahrend Wismar ein Bauerndorf war. Samtliche Orte sind durch
eine Mischbauweise gepragt. Es gibt keine klaren Grenzen bei Nutzungswechsel, die Ort-
schaften ,wuchern“ in die offene Landschaft. Damit ist die Naturnahe als gering bis mit-

tel einzustufen.

Eigenart
Der Bereich liegt innerhalb der Grundmoréne, Gewasser haben keine nennenswerte Be-

deutung fir das Landschaftsbild. Es handelt sich um ein haufiges Landschaftsbild, das
weder unersetzbar ist noch den urspringlich typischen Charakter der Region reprasen-
tiert. So ist ein Graben als Element der um 1850 entstandenen Kulturlandschaft (Ver-
gleichszeitraum) verrohrt, die Wegeraine sind umgepfligt, der ehemalige Weg von Neu-
hof nach GroRR Luckow sowie der gesamte Wohnstandort Neuhof sind aufgegeben worden.

Damit ist die Eigenart als gering einzustufen.

Schonheit

Nordlich grenzen zwei Ackerlehmplatten an, sudlich die Ueckerniederung. Es handelt sich
fast ausschlieBlich um flachwellige Hochflachen, in denen Acker dominieren. Weitraumig-
keit bestimmt den Charakter der Landschaft. Damit ist die Schoénheit als gering einzustu-

fen.

Innerhalb des Plangebietes stehen derzeit 17 87 m hohe WEA, im siudéstlichen Bereich

befindet sich ein Umspannwerk.
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Nordlich des Plangebietes liegt der Windpark Wilsickow 11, nérdlich der Autobahn schliel3t
der Windpark Grof3 Luckow an und im Westen stehen weitere WEA in der Gemarkung

Wismar, insgesamt stehen im Anschluss an das Plangebiet 30 Anlagen.

Die bestehenden WEA in der weiteren Umgebung (s. Tabelle 3) sorgen ebenso wie eine
querende 110 KV-Leitung mit Umspannwerk, die Bundesautobahn BAB 20 und die Bun-

desstralRe B104 fur eine weitere Vorbelastung des Landschaftsbildes.

Das Plangebiet liegt nicht innerhalb des Freiraumverbundes nach LEP-B-B.

Der Landschaftsraum hat keine besondere 6kologische Bedeutung und liegt auch nicht in

einem groRraumigen unzerschnittenen Landschaftsbereich.

Zusammenfassend erhalt das Landschaftsbild eine geringe bis mittlere Bewertung seiner

Schutzwirdigkeit.

In dem Umweltbericht des Regionalplanentwurfes von 2011 wird der kuppigen offenen

Ackerlandschaft ein mittlerer Empfindlichkeitsgrad der Landschaft bescheinigt.

Die landschaftsverandernde Wirkung von Windenergieanlagen resultiert in erster Linie aus
der H6he der baulichen Anlagen, die aber letztlich erst in Verbindung mit der drehenden
Bewegung der Rotorblatter dominant werden. Tages-, aber insbesondere die Nachtkenn-
zeichnung der WEA sind weitere Faktoren, die eine Wahrnehmung der WEA beeinflussen
und damit direkt an der landschaftsverandernden Wirkung von Windenergieanlagen betei-

ligt sind.

Prognose

Der Abbau von 17 Windenergieanlagen sowie die Errichtung von 12 neuen Windenergie-
anlagen haben auf die bereits bestehende technische Uberpragung der Kulturlandschaft
keinen Einfluss, er verdndert ihren Charakter nicht grundlegend. Die landwirtschaftliche

Nutzung und die natirliche Strukturvielfalt bleiben erhalten und weiterhin sichtbar.

Mit ihrer Hohe bis 230 m sind sie geplanten WEA weithin sichtbar, allerdings wird sich die
Drehzahl der Rotoren deutlich reduzieren (von 2-stufig 15/22 U/min zu stufenlos 6 bis 11
U/min), so dass die Bewegungen "ruhiger" werden. Die geplanten WEA werden von den
meisten Standorten der Beobachter aufgrund ihrer Hohe trotz der Vorlast als zusatzliche
optische Beeintrachtigung wahrgenommen werden. Die Wahrnehmung des Landschafts-
bildes ist besonders im Nah- und Mittelbereich sowie in Jahnkeshof, Hohen Tutow und
Louisfelde beeintrachtigt, wahrend die Anlagen von Wilsickow und Blumenhagen aus
durch die ausgedehnten Wald- und Gehdlzbereiche zumindest teilweise verschattet wer-
den und von Wismar, Strasburg und Grof3 Luckow aus durch die bestehenden WEA zu-
mindest teilweise verdeckt werden. Zwischen Libbenow und Trebenow und dem Plange-

biet stellt das Windfeld bei Milow eine Vorbelastung dar. In dem Umkreis von 3,45 km um
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das Windfeld betragt der Anteil des Landschaftsbildraumes, der mit gering bis mittel be-

wertet wird, 85 %.

Im Fernbereich werden die Windenergieanlagen auf3erhalb von unmittelbaren Verschat-
tungsbereichen hinter Gebauden oder Wald bis zu 10 km weit sichtbar sein. Der Land-
schaftsraum im 10 km Umfeld ist bereits durch Windenergienutzung in mehreren beste-
henden Windfeldern vorgepragt (s. Tabelle 3). Etwa 60 % des Uber 11 km umfassenden
Umkreises um das Windfeld liegen in einem Landschaftsbildraum, der mit gering bis mit-
tel bewertet wird. Mindestens 10 % der héher bewerteten LandschaftsbildrAume werden
durch das Windfeld nicht beeintrachtigt, da zwischen dem Windfeld und diesen Bereichen
ausgedehnte Waldgebiete liegen (Kleppelshagener Forst (V7-13), Schanzenberg und
Waldgebiet siudlich Rothemuhl (V7-14), Friedlander Grosse Wiese und Gebiet um Hein-
richswalde (V7-7), Waldgebiet nordostlich Rothemthl (V7-10). Die geplanten WEA stellen

im Fernbereich daher keine erhebliche Beeintrachtigung des Landschaftsbildes mehr dar.

Der Bau der geplanten WEA stellt einen Eingriff dar, der nach 8 15 BNatSchG auszuglei-
chen ist. Der Eingriff ist unvermeidbar, da es keine zumutbaren Alternativen gibt, eine
effiziente Energiegewinnung am gleichen Ort ohne oder mit geringeren Beeintrdchtigun-
gen des Landschaftsbildes zu erreichen. Durch das Repowering werden andere sensiblere
Landschaftsraume geschont, so dass das Repowering als VerminderungsmafRnahme zu

werten ist.

Zur Minimierung des Eingriffes sollte bei der nachtlichen Befeuerung mit dem ,Feuer W
rot“ ein Sichtweitenmessgerat eingebaut werden, das die Helligkeit des Feuers nach Be-
darf regelt, d. h. bei einer geringen Sichtweite z. B. aufgrund von Nebel ist die Helligkeit
héher als bei einer grof3en Sichtweite. Auf ein Blinkfeuer als Tageskennzeichnung soll ver-

zichtet werden.

Zur besseren Eingliederung in das Umfeld sind bei der Farbgebung der Windenergieanla-

gen die Farben der Natur nachzuempfinden.

Zur Erholung wird dieser Bereich kaum genutzt, da es sich um groR3flachig landwirtschaft-

lich genutzte Raume handelt, die nur von wenigen Wegen erschlossen werden.

Unter der Voraussetzung, dass der ermittelte Kompensationsflachenbedarf ent-
sprechend umgesetzt wird, entstehen keine erheblichen Beeintrachtigungen fur
die Landschaft.

4.7. Schutzgut Kultur- und Sachguter
Bestand

Die Kirchen in Wilsickow und Wismar aus der Mitte des 13. Jahrhunderts gehéren zu der
Kategorie C (Denkmale Ubriger Gattungen) der Denkmalliste des Landes Brandenburg.

Gleiches gilt fur das Gutshaus in Wilsickow. In der Ortslage Gro3 Luckow befindet sich das
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1912 in neobarockem Stil erbaute Gutshaus mit Anlage sowie die Kirche und verschiede-
ne weitere Denkmale: ein Landarbeiterhaus, eine Schule, ein Bauernhaus, ein Pumpen-
haus, ein Schrankenwarterhaus, Wohnhauser, Grabmale, ein Friedhof und ein Krieger-
denkmal. In Blumenhagen gibt es laut Denkmalliste den Bahnhof, die Leichenhalle, ein
Schrankenwarterhaus, das Stellwerk, das StralRenpflaster und zwei Landarbeiterhduser.
Planungsrelevant sind weiterhin die Kirche mit Kriegerdenkmal sowie das Gutshaus und
der Park. Die Dorfkirche (1251/1300) und ein Wohnhaus (1701/1800) in Milow sowie die
Dorfkirche Werbelow (Datierung 1585 | Umbau 1801/1900), die Gutsanlage Werbelow
(Datierung 1751/1800 | Umbau um 1900 & nach 1945) und die Wassermuhle Werbelow
(Datierung 1751/1800 | Umbau 1929) stehen ebenfalls auf der Denkmalliste.

Innerhalb des Vorhabensbereiches sind keine Bodendenkmale im Sinne des Gesetzes Uber
den Schutz und die Pflege der Denkmale im Land Brandenburg (BbgDSchG) vom 24. Mai
2004 (GVBI. Bbg. 9, 215 ff) 88 1 (1), 2 (1)-(2) bzw. Teile davon registriert

Die Bestimmungen des BbgDSchG gelten It. 8 2 (1) und 8 3 (1) i. V. m. § 9 fur alle Bo-

dendenkmale (bekannt und vermutet).

Prognose

Die Baudenkmale der Region haben in die Ortslagen eingebundene Standorte, die keine
besonderen oder herausragenden Sicht- oder Landschaftsachsen haben. Zumeist sind sie
von altem groem Baumbestand umgeben, der eine zusatzliche Einbindung bietet. Die
denkmalgeschitzten Bauwerke innerhalb der umgebenden Orte sind von den Planungs-

wirkungen nicht betroffen.

Sichtbeziehungen zu den denkmalgeschitzten Gebauden bzw. Gutsanlagen werden durch
den Bau der WEA nicht zerstort.

4.8. Wechselwirkungen

Um eine rein sektorale Betrachtung zu vermeiden, sind Wechselwirkungen innerhalb
und zwischen den Schutzgutern bereits in den entsprechenden Kapiteln erfasst wor-
den. Dabei musste von den bekannten und erforschten Beziehungen ausgegangen
werden, die vermutlich jedoch nur einen Teil der tatsdchlichen Umweltbeziehungen

darstellen.

Wechselwirkungen zwischen Schutzgutern treten im Plangebiet im Wesentlichen zwi-
schen den Schutzgitern Menschen/Menschen, Menschen/Tiere, Menschen/Pflanze,
Menschen/Boden, Menschen/Wasser, Menschen/Landschaft, Menschen/Kultur- und
Sachguter, Pflanzen/Tiere, Pflanzen/Pflanzen, Pflanzen/Boden, Pflanzen/Landschaft,
Boden/Tiere, Boden/Wasser, Boden/Sach- und Kulturgtter, Luft/Boden, Land-

schaft/Tiere und Landschaft/Sach- und Kulturgtter auf.
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Nachteilige, sich gegenseitig beeinflussende bzw. verstarkende Wechselwirkungen zwi-

schen den Schutzgitern sind durch die geplanten WEA nicht zu erwarten.

5. Entwicklung bei Nichtdurchfihrung der Planung

Fur das Untersuchungsgebiet ist eine deutliche Beeinflussung aller Schutzguter und Um-

weltbelange durch die intensive landwirtschaftliche Nutzung festzustellen.

Inwieweit der Dinger- und Pestizideintrag der intensiv genutzten Ackerflachen in den
nachsten Jahren bzw. Jahrzehnten zu einer floristischen und faunistischen Artenverar-
mung sowie zu einer Gefahrdung des Grundwassers fihren kann, kann nicht abgeschéatzt

werden.

Ohne den Ruckbau der alten Windenergieanlagen und den Bau der neuen Windenergiean-
lagen wird sich der Umweltzustand des Plangebietes aber nicht relevant anders entwi-
ckeln als bisher. Die Wertigkeit aus Sicht des Naturschutzes bliebe weitestgehend beste-

hen.

Es wird weiterhin eine intensive ackerbauliche Bodennutzung geben, die bestehenden
Windenergieanlagen werden stehenbleiben, solange ihre Sicherheit gewéhrleistet werden

kann.

Wenn der Bebauungsplan in der jetzigen Form nicht aufgestellt wird, ist es trotzdem mog-
lich, dass hier Windenergieanlagen errichtet werden, da das Gebiet als Windeignungsge-
biet ausgewiesen wird. Das kann dazu fuhren, dass z.B. unterschiedlich hohe Anlagen

errichtet werden und das Landschaftsbild dadurch noch weiter beeintrachtigt wird.

6. Geplante MalBnahmen zur Vermeidung, Verringerung und zum Ausgleich

erheblicher Umweltauswirkungen

Nachfolgend werden die MaBnhahmen zur Vermeidung, zu Verringerung und zum Aus-

gleich naher beschrieben.

Nach 8 1 a Abs. 3 BauGB ist im Rahmen der Bauleitplanung zu beachten, dass erhebliche
Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes sowie der Leistungs- und Funktionsfahigkeit

des Naturhaushalts vermieden und ausgeglichen werden.

6.1 MalRnahmen zur Vermeidung, Verringerung

Auf Mdoglichkeiten der Vermeidung von Eingriffen ist in Kapitel 4 hingewiesen worden.
Diese Hinweise sind im Zuge der Genehmigungsplanung fiur die einzelnen WEA weiter zu

konkretisieren, mit den Vertretern der zustandigen Behorden abzustimmen und mittels
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planerischer und textlicher Festsetzungen und Hinweise in die Planung zu integrieren. Es

handelt sich im Einzelnen um:
e Die Wahrung des Immissionsschutzes des Menschen (Larm, Schlagschatten).
¢ Die Einhaltung von Sicherheitsmallnahmen bei Bau und Betrieb der WEA.

e Vermeidung von Schadstoffeintrdgen durch die Verwendung von technisch einwand-

freiem Gerat und Baumaschinen wéhrend der Bauphase.
e Die Versickerung des anfallenden Regenwassers vor Ort.
e Minimierung der Boden-Inanspruchnahme durch Nutzung der vorhandenen Wege.

e Die Anlage von nur teilversiegelten Wege- und Stellflachen und die vorherige Siche-

rung des Oberbodens und Lagerung in gesonderten Mieten.

e Die Vermeidung einer Inanspruchnahme/Zerschneidung zuséatzlicher Flachen durch die

Kabelverlegung parallel zu den Wegen.

e Die nur fur die Bauzeit genutzten Verkehrs- und Montageflachen sind nach Abschluss
der Arbeiten zu rekultivieren und wieder der Ackernutzung zu Ubergeben. Das gleiche
gilt fir die nicht mehr benétigten Zufahrten, Fundamentflachen und Stellflachen an den
zurickzubauenden WEA. Insbesondere bei den Fundamenten ist darauf zu achten,

dass das gesamte Fundament geborgen und entsorgt wird.

e Die Nutzung der Technik und Farben bei Bau und Betrieb der WEA zur Reduzierung des

Eingriffes in das Landschaftsbild.
e Schutz von Bodendenkmalen, soweit wie moglich.
e Wahrung der Sichtbeziige fur Baudenkmale.

e Auch fur Lager- und Stellflachen fir Bauteile und Fahrzeuge sind Schutzabstande zu
den Kleinstrukturen innerhalb des Plangebietes einzuhalten.

e Geholzpflanzungen und Vegetationsflachen sind gegen Beschadigungen oder Verunrei-
nigungen durch Baufahrzeuge u. &. entsprechend DIN 18920: 2014-07 (Vegetations-
technik im Landschaftsbau - Schutz von Bdumen, Pflanzenbestanden und Vegetations-
flachen bei Baumalinahmen) zu schitzen.

e FUr den Baustellenverkehr notwendig werdender Geholzrickschnitt darf nur auRerhalb
des Zeitraumes vom 1. Marz bis zum 30.September erfolgen.

e Um eine Zerstoérung der Gelege von Feldlerchen und Grauammern durch die Bauarbei-
ten auszuschlieRen, ist der Beginn der Bauarbeiten auf einen Zeitpunkt auRerhalb der
Hauptbrutzeit (1. Marz bis 30.September) zu legen oder es sind im Bereich des geplan-
ten Baufeldes und der Kabeltrasse vor Beginn der Brutperiode Vergramungsmafnah-
men vorzunehmen. Zuséatzlich ist eine 6kologische Baubegleitung vorzusehen, die 10
bis 14 Tage vor dem Beginn der geplanten BaumalBnahmen das Umfeld der Zuwe-

gungsbereiche sowie die Kabeltrassen auf Bodenbriuter kontrolliert und diese Kontrolle
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im 10 bis 14-tagigen Turnus wiederholt. Wenn nétig mussen Festlegungen bzw. Aufla-
gen fur den weiteren Bauablauf getroffen werden und MalBnahmen zum Schutz der
aufgefundenen Tiere und Fortpflanzungsstatten festgelegt werden.

Tiefe Baugruben oder Kabelgrdben ohne Rampe, die Uber eine Nacht bestehen bleiben,
sind entweder am nachsten Morgen durch das Baupersonal zu kontrollieren oder so zu
sichern, dass Tiere nicht hineinfallen kénnen - z.B. durch Amphibienschutzzaune. Dies
gilt insbesondere dann, wenn die Baustelle langer als einen Tag ruht. Bei den Kontrol-
len gefundene Tiere sind aus den Baugruben abzusammeln und freizulassen. Bei den
genannten Baugruben sind Amphibienschutzzdune auf alle Falle zu errichten, wenn die
Baustelle einen Tag oder langer ruht. Es ist darauf zu achten, dass Baustrallen entwe-
der héhengleich mit dem angrenzenden Gelande verlaufen oder aber in 30 m- Abstan-
den beidseitige Anrampungen aufweisen, die als Ubergang fiir wandernde Amphibien
und andere Kleintiere genutzt werden kénnen.

Der Mast der Windenergieanlage ist in den untersten 15 m in matten dunklen Farbto-
nen einzufarben, um z. B. fur das Braunkehlchen das Tétungsrisiko durch Anflug des
Mastes zu minimieren.

Bei der WEA 8 ist in den ersten beiden Betriebsjahren ein Hohenmonitoring mit pau-
schalen Abschaltzeiten erforderlich. Gleiches gilt fur die WEA 10, wenn sie entgegen
der jetzigen Planung innerhalb des Baufeldes naher als 100 m an die Flugstrecke der
Rauhautfledermaus heranrickt und fur die WEA 1,2 und 11, wenn sie entgegen der
jetzigen Planung innerhalb des Baufeldes naher als 50 m an die Flugstrecke der Zwerg-

fledermaus heranriicken. Die Abschaltzeiten sollen bei folgenden Parametern erfolgen:

»,1. Monitoring-Jahr Zeitraum Abschaltung
01.04.-31.08. 1 h vor Sonnenuntergang bis Sonnenaufgang
01.09.-31.10. 3 h vor Sonnenuntergang bis Sonnenaufgang

Regelfall: Abschaltung bei Windgeschwindigkeit < 6 m/s und ab 10 °C Tempera-
tur (in Gondelhghe)

- Auswertung des Monitorings und Vorschlage zum Algorithmus durch einen
Sachverstandigen und Vorlage bei der Naturschutzbehdrde bis Ende Januar des
Folgejahres

- Betriebszeitenbeschrankung: Festlegen des Algorithmus und der Abschalt-
windgeschwindigkeit durch die Naturschutzbehérde aufgrund der Monitoring-
Ergebnisse aus dem 1. Jahr (in den aktivitatsarmen Zeiten kann das Monitoring
ohne Abschaltalgorithmus durchgefiihrt werden)

2. Monitoring-Jahr Nach (neu) festgelegtem Algorithmus

- Auswertung des Monitorings und Vorschlage zum Algorithmus durch einen
Sachverstandigen und Vorlage bei der Naturschutzbehdrde bis Ende Januar des
Folgejahrs

- Betriebszeitenbeschrankung: Festlegen des Algorithmus und der Abschalt-
windgeschwindigkeit durch die Naturschutzbehérde aufgrund der Monitoringer-
gebnisse aus dem 1. + 2. Jahr

Ab 3. Jahr Glltige Betriebszeiten-Regelung: Nach (neu) festgelegtem Algorithmus*
(RICHARZ et al. 2012)

Nach Auswertung der Ergebnisse der ersten beiden Jahre werden die Abschaltzeiten

entsprechend festgelegt.
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e Zum Schutz der Grauammern und der Braunkehlchen sind Arbeiten in den Randberei-
chen bestehender Wege (Wegeverbreiterungen, Kabelverlegung) aufRerhalb der Brut-
zeit zu legen oder es sind im Bereich der geplanten Baufelder und auf den fur den Ab-
bau bendétigten Flachen vor Beginn der Brutperiode Vergrdmungsmalnahmen vorzu-
nehmen. In Bezug auf die 6kologische Baubegleitung gilt das o0.g. entsprechend. Das
Umfeld der Zuwegungsbereiche, die Fundamentbereiche der Maststandorte sowie die
Kabeltrassen sind auf Bodenbriter zu kontrollieren.

e Um das briutende Kranichpaar im Stdosten des Plangebietes nicht zu stéren, sind die
Wegebau- und Kabelverlegearbeiten im Bereich der WEA 6 und WEA 7 in einen Zeit-
raum auflerhalb der Brutzeiten (Ende August bis Anfang Marz) zu verlegen.

e Die Kabelverlegung sudlich der WEA 9 und 10 hat aufB3erhalb der Brutperiode in der
Zeit von Ende August bis Mitte Marz zu erfolgen.

e Die Errichtung der Turme der Anlagen langs der Gemeindestraf3e Grof3 Luckow — Wil-
sickow (interne Nummerierung WEA 1 bis 3) hat zum Schutz der in der Nahe briten-
den Seeadler auRerhalb der Fortpflanzungsperiode der Adler, d. h. in der Zeit vom 15.
August bis zum 15. Januar, zu erfolgen.

e FUr die AuBBenanstriche der Windenergieanlagen sind nicht glanzende bzw. reflektie-
rende, helle, lichte Farbténe in hellgrau (Remissionswerte zwischen 50 bis 99) zulassig.

e Die Windkraftanlagen sind mit einer sichtweitenabhangigen Lichtstarkenreduzierung

auszustatten.

6.2 MalRnahmen zum Ausgleich

In Tabelle 15 und Abbildung 21 sind die AusgleichsmaRnahmen dargestellt.

PLANUNG kompakt LANDSCHAFT, Dipl.-Ing. Enno Meier-Schomburg



Umweltbericht zur 1. Anderung B-Plan Windpark Wilsickow I 94

as,

.'PQ_,'_\{"--'

Abbildung 21: Ubersichtskarte mit MaRnahmennummern, Quelle: Griinordnungsplan

Tabelle 15: Geplante MaBnahmen

Num | Bezeichnung Grol3e Lage MaRnahme
mer
M1 Pflege Wilso- | ca. Gemarkung Einmaliges Entfernen von Strau-
ckower Os 47.885 m=2 Wilsickow chern und Robinien, Abzaunen,
Flur 2; 282, Pflege und Beweidung durch
283 z.T., Schafhaltung fur 25 Jahre, um
285-289 den offenen Landschaftsraum
und den Trockenrasenstandort
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Num | Bezeichnung GroéR3e Lage MalRnahme

mer

zu erhalten

M 2 Obstbaum- Lange etwa Gemarkung Erganzung einer vorhandenen
pflanzung an 2,3 km, Wilsickow Allee durch Hochstamme: Kul-
der Stral3e Pflanzung Flur 2; 129 tur-Apfel, alte regionale Sorten
von Wilsickow | von 65 St, (Malus domestica i.S.) Pflanzgu-
nach Grof3 Abstand 8 m teH2xVSTU8-10
Luckow

M3 Obstbaum- Lange etwa Gemarkung Anlage bzw. Ergénzung einer
pflanzung an 2,3 km, Wilsickow vorhandenen Allee bzw. Baum-
der Stralde Pflanzung Flur 2; 291 reihe durch Hochstamme: Kul-
von Hohen von 125 St, tur-Apfel, alte regionale Sorten
Tutow nach Abstand 8 m (Malus domestica i.S.) Pflanzgu-
Blumenhagen teH2xV STU8-10

M 4 Heckenpflan- | Lange etwa Gemarkung Pflanzung und Pflege einer Feld-
zung am Weg | 1.550 m, auf | Nechlin Flur hecke aus einheimischen Strau-
von Wilsickow | 245 m 5 m 1; 428 chern und Baumen, Pflanzung
zum Nechliner | breite Hecke und Pflege von Einzelbdumen,
Ausbau + zuséatzliche Pflanzgite H 2 x V STU 10 — 12,

Pflanzung innerhalb des Flurstiickes, wo

von 15 Hoch- die Pflanzung einer 5 m breiten

stdmmen Hecke aufgrund der Breite des
Flurstiickes nicht moglich ist.

M5 Abbruch Rui- Entsiegelung | Gemarkung Abbruch von Gebauderuinen,
ne Dolgener 300 m2 Rui- Kutzerow Herstellung des Umfluters (Ehe-
Muhle, Ruck- nen Dolgener | Flur 1; maliger Muhlenlauf) durch Aus-
bau des Weh- | Muhle, Ruck- | 64,70, zeit- baggerung auf einer Ldnge von
res und Bau bau Wehr u. | weise Nut- 80 m, Rekultivierung der in An-
einer Sohl- Bau Sohlglei- | zung des spruch genommenen Flachen,
gleite an der te ca. Flurstickes Abbruch der Wehr- und Beton-
Dolgener 2.600 m2 63 als Um- sohle, Einbau von Feldsteinen
Muhle fluter 0,40 m und 0,60 m als Steinrie-

gel mit dazwischen liegender
Steinschittung auf einer Lange
von gut 40 m.

M 6 Obstbaum- Lange etwa Gemarkung Anlage einer Baumreihe durch
pflanzung an 685 m, Wilsickow Hochstamme: Kultur-Apfel, alte
der Stralle Pflanzung Flur 3; 1 regionale Sorten (Malus domes-
Apeltrift in von 45 St, tica i.S.) Pflanzgite H 2 x V STU
Wilsickow Abstand 8 m 8-10

M7 Heckenpflan- Lange etwa Gemarkung Pflanzung und Pflege einer Feld-
zung von Mi- 1.590 m, auf | Milow Flur 5, | hecke aus einheimischen Strau-
low zur B104 | 960 m 5 m 19, Flur 4, 5; | chern und Baumen, Pflanzung

breite Hecke | Flur 3, 11 und Pflege von Einzelbdumen,

+ zusatzliche
Pflanzung
von 15 Hoch-

Pflanzgite H 2 x V STU 10 — 12,
innerhalb des Flurstiickes, wo
die Pflanzung einer 5 m breiten
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Num | Bezeichnung GroéR3e Lage MalRnahme
mer
stdmmen Hecke aufgrund der Breite des
Flurstickes nicht mdéglich ist.
M8 Streuobstwie- | Flache etwa Gemarkung Anlage einer Streuobstwiese
se Gutspark 8.000 m=, Wilsickow durch Pflanzung von Hochstam-
Wilsickow 50 St Flur 1; 52 men: Kultur-Apfel, alte regionale
Sorten (Malus domestica i.S.)
Pflanzgite H 2 x V STU 8 — 10
M9 Abriss Stall- 300 m2 Ge- Gemarkung Gebaudeabriss, Pflanzung und
gebaude u. baude, He- Milow Flur 1; | Pflege einer Feldhecke aus ein-
Heckenpflan- | cke auf 51 heimischen Strauchern und
zung an Weg 110 m 5 m Baumen
von Grinha- breite He-
gen zur B104 | cke= 550 m=2

Gemal 8 la Abs. 3 BauGB sind unvermeidbare Eingriffe in Natur und Landschaft auszu-

gleichen. Die MaRnahmen fir die Fauna wurden in Kapitel 6.1 ausfiuhrlich dargestellt.

Der Ubrige Kompensationsumfang fur die geplante Windenergieanlage setzt sich zusam-

men aus:

A - der Berechnung der versiegelten Flache (Wege und Fundamente) auf der Grundla-
ge der ,Hinweise zum Vollzug der Eingriffsregelung“ (HVE) Stand: April 2009 (Hrsg.

MLUV, Potsdam)

B - dem verbal-argumentativ ermittelten Kompensationsumfang fiir das Landschafts-
bild.

A Berechnung des Kompensationsbedarfes fir die versiegelten Flache

Fur volistandig versiegelte Flachen muss bei Boden mit allgemeiner Funktionsausbildung
eine Kompensation im Verhaltnis 1:1 geschaffen werden. Da es sich bei den Bdéden in Wil-
sickow zwar um ertragreiche Boden handelt, die Bodenpunkte aber bei maximal 48 lie-

gen, wird hier ein Kompensationserfordernis von 1 festgesetzt.

Fur teilversiegelte Flachen muss analog hierzu eine Kompensation im Verhaltnis 1:0,5
(Eingriff: Ausgleich) geschaffen werden.

Tabelle 16: Berechnung des Kompensationsbedarfes

Art der Versiegelung |GroRRe Ausgleichsfaktor |Kompensations-
(gem. HVE) bedarf bei Entsie-
gelung
Vollversiegelung 2.663 m2 1 2.663,00 m=2
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Teilversiegelung 43.809 m=2 0,5 21.904,5 m2

Gesamt 24.567,5 m=2

Somit musste eine 24.567,5 m2 grof3e Flache entsiegelt werden. Eine solche MaRnahme

steht nicht zur Verfigung.

Wenn keine Entsiegelung maglich ist, kann nach der HVE als Ersatz auch eine minimal 3-
reihige bzw. 5 m breite mindestens 100 m2 gro3e Gehdélzpflanzung vorgesehen werden.
Das Kompensations-Verhéltnis betrdgt dann bei Vollversiegelung 1:2 und bei Teilversiege-

lung 1:1.

Analog hierzu sind als Ersatz auch PflegemalBnahmen, die seltene, geschuitzte Lebens-
raume erhalten bzw. wiederherstellen sollen, mdglich. Das Kompensations-Verhéltnis wird
dann in Anlehnung an die HVE bei Vollversiegelung mit 1:3 und bei Teilversiegelung mit
1:1,5 angesetzt. Gleiches gilt auch, wenn durch WasserbaumalRnahmen die Durchlassig-
keit eines FlieBRgewassers wiederhergestellt werden kann und damit eine Aufwertung des

Lebensraumes einhergeht.
Die Flachen sind durch Grundbucheintrag, einen stadtebaulichen Vertrag o. A. zu sichern.

B Berechnung des Kompensationsbedarfes fir das Landschaftsbild

Der Ausgleichbedarf fur den Eingriff in das Landschaftsbild wird durch den Rickbau
der bestehenden WEA und die Reduzierung der Anlagenzahl von 17 auf 12 deutlich
vermindert. Durch die Reduzierung der Drehzahl der Rotoren von maximal 22 Umdre-
hungen pro Minute auf maximal 11 Umdrehungen pro Minute wirken die Bewegungen
deutlich "ruhiger”. Weiterhin wirken die Vorbelastungen durch die umgebenden Wind-
felder, die 110 KV-Leitung, die Autobahn und die Bundesstralle Ausgleichsbedarf min-
dernd.

Das BVerwG® hat festgestellt, dass ein Ausgleich nur geschaffen wird, wenn durch die
AusgleichsmalRnahmen in dem betroffenen Landschaftsraum ein Zustand geschaffen
werde, der in gleicher Art, mit gleichen Funktionen und ohne Preisgabe wesentlicher
Faktoren des optischen Beziehungsgefliges den vor dem Eingriff vorhandenen Zustand

in groRtmaoglicher Annéherung fortfuhrt.

Durch das Repowering wird ein Zustand geschaffen, der in gleicher Art, mit gleichen
Funktionen den vor dem Eingriff vorhandenen Zustand (Windpark) in gro3tmoglicher

Anndherung fortfuhrt. Somit ist der durch die deutlich gréBeren H6hen der kunftig zu-

® BVerwG, Urteil v. 27.9.1990 — 4 C 44/87.
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lassigen 12 WEA entstehende Eingriff in das optische Beziehungsgeflige insbesondere

im Nahbereich auszugleichen.

Die Schutzwirdigkeit des Landschaftsbildes wird mit gering bis mittel bewertet (s. Kapitel
4.6). zur Verminderung des Eingriffes sind zahlreiche MalRnahmen geplant (s. Tabelle
15): in der MaRBnahme M1 soll sichergestellt werden, dass das typische Erscheinungsbild
des Oszuges durch eine einmalige, gezielte Gehoélzentnahme und durch eine zweimal
jahrliche Schafbeweidung erhalten bleibt. Die Beweidung ist Uber einen Zeitraum von 25
Jahren zu gewahrleisten. Mit den MalRnahme M2, der Erganzung einer Obstbaumallee mit
Hochstammen alter, regionaltypischer Obst-Sorten entlang der Gemeindestral3e zwischen
Wilsickow und GroR3 Luckow wird eine optische Zasur zwischen dem Windpark und dem
ostlich liegenden Oszug geschaffen. Obstbaumalleen sind typische Erscheinungsbilder des
Landschaftsbildes der Uckermark. Eine ahnliche Bedeutung haben daher die MaRnahmen
M3, bei der eine Obstbaumallee bzw. -reihe an der Strae von Hohen Tutow nach Blu-
menhagen angelegt bzw. erganzt werden soll und M6, bei der eine Obstbaumpflanzung an
der Stralle Apfeltrift in Wilsickow erfolgt. Auch Streuobstwiesen gehdrten einst zum typi-
schen Landschaftsbild der Uckermark. Daher wertet auch die MaBnahme M8, die Anlage
einer Streuobstwiese in Teilbereichen des Gutsparkes in Wilsickow das Landschaftsbild
auf. Die MaRnahmen M4, M7 und M9.1, die Pflanzung von Feldhecken entlang des Weges
von Wilsickow nach Nechlin-Ausbau, von Milow zur B 104 und im Bereich Grinhagen,
sorgen ebenfalls dafur, dass das Landschaftsbild eine deutliche Aufwertung erfahrt. Zu-
satzlich werden hier Einzelbaume integriert, die der Biotopvernetzung und der Land-
schaftsbildaufwertung dienen. Durch den Riuckbau des Wehres und die Anlage einer Sohl-
gleite im Oberlauf des Kéhntops erhalt der Fluss sein naturliches Erscheinungsbild wieder.

Die MalRnahme M5 leistet somit einen Beitrag zur Aufwertung des Landschaftsbildes.

Die folgende Tabelle zeigt die Eingriffs-Ausgleichsbilanzierung fir die Schutzglter Boden
und Landschaftsbild.
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Tabelle 17: Eingriffs-Ausgleichsbilanzierung WEA 1-12, Boden , Landschaftsbild

Eingriff Vermeidung | Ausgleich(A) + Ersatz (E)
Konflikt | Beschreibung d. | Umfang Weitere Angaben| Beschrei- Mal- Beschreibung der | Umfang Ort der MaR- Einschat-
Nr./ Eingriffs bzw. des Verlus- | (z.B. Wertstufe, Be-| bung nahmen - MalRnahmen (Flache, Lange, | nahme zeitli- zung der
Schutz- | der betroffenen | tes eintrachtigungsin- | der Vermei- | Nr. (Gesamtumfang der | Anzahl etc.) cher Verlauf Ausgleich-
gut Funktionen (Flache, tensitat, Dauer, Art | qyng (A= Aus- MaRnahme, Angabe | (Gesamtumfang | der Umset- barkeit/ Er-
(voraussichtl. er- | Lénge, des Eingriffs, Kom- gleich, des Kompensa- der Manahme, | 7ng setzbarkeit;
hebl. Beeintrach- | Anzahl etc.) | pensationsfaktor E=Ersatz) | tionsfaktors F) benotigter An- verbleibende
tigungen) tei) Defizite
Schutzgut Boden
Voll iegel 600 m? von Totalverlust, dauer-| Rickbau der | M5.1 (A) Entsieqel 300 m? 300 m? Westlich Kutze-
Bgd\éirilr??e? ggg 2.663 m? haft, anlagebedingt,| Fundamente R:irsmle?r?%l:)lngener m row, im Gemein-
Bod Kt 1:1 =600 m 2 (Ent- | der Altanla- Miihl 9 degebiet, glei-
odenpunkie siegelung) gen, Tren- uhle cher Naturraum,
nung der mit Beginn des
einzelnen Eingriffs
i - 2 -
tBecrn]denschlch M9.1 (A) Abbruch Stall Griin- 300 m S;L;\r;h:g:réin_
hagen griffs, mit Beginn
des Eingriffs
2.063 m? von | Totalverlust, dauer- M2 (E) 1.625 m? Wilsickow, Nahe
2.663 m? haft, anlagebedingt, Obstbaumpflanzung des Eingriffs, in
1:2=4126 m? an dgr Strafe von Vegetationspe-
-- Wilsickow nach Grol3 :
(Gehdlzpflanzung) riode nach den
;ucgg\g’ﬂfgséasngq?: Bauarbeiten
1.625 m?
M3 (E) 2.501 m? von Wilsickow, Nahe
Obstbaumpflanzung 3.125 m? des Eingriffs, mit
an der Stralle von Beginn d
ginn des
Hohen Tutow nach Eingriffs
Blumenhagen, Ab-
stand 8 m, 125 Stk. a Ausgleichbar
25 m? =3.125 m? und ersetzbar,
kein Defizit
Teilversiegelung 10.430 m? Totalverlust, dauer-| Nutzung M3 (E) Obstbaumpflanzung | 624 m? von Wilsickow, Nahe
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Eingriff Vermeidung | Ausgleich(A) + Ersatz (E)
Konflikt | Beschreibung d. | Umfang Weitere Angaben| Beschrei- Mal- Beschreibung der | Umfang Ort der MaR- Einschat-
Nr./ Eingriffs bzw. des Verlus- | (z.B. Wertstufe, Be-| bung nahmen - MalRnahmen (Flache, Léange, | nahme zeitli- zung der
Schutz- | der betroffenen | tes eintrachtigungsin- | der Vermei- | Nr. (Gesamtumfang der | Anzahl etc.) cher Verlauf Ausgleich-
gut Funktionen (Flache, tensitat, Dauer, Art | qyng (A= Aus- MaRnahme, Angabe | (Gesamtumfang | der Umset- barkeit/ Er-
(voraussichtl. er- | Lénge, des Eingriffs, Kom- gleich, des Kompensa- der Manahme, | 7ng setzbarkeit;
hebl. Beeintrach- | Anzahl etc.) | pensationsfaktor E=Ersatz) | tionsfaktors F) benotigter An- verbleibende
tigungen) tei) Defizite
Boden unter 50 von 43.809 haft, anlagebedingt,| vorhandener an der Stral3e von 3.125 m? des Eingriffs, mit
Bodenpunkte m? 1:1=10.430 m? Wege, Rick- Hohen Tutow nach Beginn des Ein-
(Gehdlzpflanzung) | bau nicht Blumenhagen, Ab- griffs
mehr bend- stand 8 m, 125 Stk. a
tigter alter 25 m? = 3.125 m?
Stellflachen M4 (E) Pflanzung einer 5m 1.600m? Nechlin, Nahe
und Zuwe- breiten Feldhecke des Eingriffs, mit
gungen aus Strauchern auf Beginn des Ein-
einer Lange von 245 griffs
m + 15 Hochstdmme
a 25 m? = 1.600 m2an
Weg von Wilsickow
nach Nechlin-Ausbau
M6 (E) Obstbaumpflanzung | 1.125 m? Wilsickow, Nahe
an der Stralte ,Ap- des Eingriffs, mit
feltrift, Wilsickow, Beginn des Ein-
Abstand 8 m, 45 griffs
Stk.a25m?=1.125
m2
M7 (E) Pflanzung einer5m | 5.300 m? Milow, Nahe des
breiten Feldhecke Eingriffs, mit
aus Strauchern auf Beginn des Ein-
einer Lange von 960 griffs
m + 20 Hochstam-
me a 25 m? = 5.300
m? an Weg von
Milow zur B104
M8 (E) Obstbaumpflanzung | 1.250 m? Wilsickow, Nahe
auf 8.000 m? groRRer des Eingriffs, mit
Wiese am Gutshof Beginn des Ein-
Wilsickow, 50 Stk. a griffs
25 m?=1.250 m?
M9.2 (E) Pflanzung einer 5 m | 550 m? Grunhagen, Na-

breiten Feldhecke

he des Eingriffs,
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Eingriff Vermeidung | Ausgleich(A) + Ersatz (E)
Konflikt | Beschreibung d. | Umfang Weitere Angaben| Beschrei- Mal- Beschreibung der | Umfang Ort der MaR- Einschat-
Nr./ Eingriffs bzw. des Verlus- | (z.B. Wertstufe, Be-| bung nahmen - MalRnahmen (Flache, Léange, | nahme zeitli- zung der
Schutz- | der betroffenen | tes eintrachtigungsin- | der Vermei- | Nr. (Gesamtumfang der | Anzahl etc.) cher Verlauf Ausgleich-
gut Funktionen (Flache, tensitat, Dauer, Art | qyng (A= Aus- MaRnahme, Angabe | (Gesamtumfang | der Umset- barkeit/ Er-
(voraussichtl. er- | Lénge, des Eingriffs, Kom- gleich, des Kompensa- der Manahme, | 7ng setzbarkeit;
hebl. Beeintrach- | Anzahl etc.) | pensationsfaktor E=Ersatz) | tionsfaktors F) benotigter An- verbleibende
tigungen) tei) Defizite
aus Strauchern auf mit Beginn des
einer Lange von 110 Eingriffs Ersetzbar,
m = 550 m? an Weg kein Defizit,
von Griinhagen zur Rest 19 m?
B104
33.379 m? Totalverlust, dauer- M1 (E) 25 Jahre Pflege und | 47.885 m? Wilsickower Os,
von 43.809 haft, anlagebedingt, Entwicklung Tro- Nahe des Ein-
m? 1:1,5 =50.068,5 m? ckenrasen durch griffs, mit Beginn
(Pflege- und Was- Schafbeweidung auf des Eingriffs
serbaumafRnah- Wilsickower Oszug
men) M5.2 (E) Rickbau eines 2.600 m? Westlich Kutze-
Wehres und Bau row, im Gemein-
einer Sohlgleite am degebiet, gleicher
Koéhntop im Bereich Naturraum, mit
Dolgener Mihle Beginn des Ein- | Ersetzbar,
griffs kein Defizit
Schutzgut Landschaftsbild
Beeintrachtigung 12 Anlagen Beeintrachtigung Eingriffsmi- M9.1 Abriss Stallgebaude | 300 m? Griinhagen, Na-
des Landschafts- a maximal des Landschaftsbil-| nimierung he des Eingriffs,
bildes im Nah- 230 m Héhe | des war schon durch Ruck- mit Beginn des
und Mittelbereich vorher gegeben, bau von 17 Eingriffs
um die Anlagen dauerhaft, anlage- | Altanlagen
bedingt
M2, M3 und Obstbaumpflan- 270 Stuck Wilsickow, Nahe
M6, zung, Allen und des Eingriffs, mit
Baumreihen, Wie- Beginn des Ein-
derherstellung der griffs
alten Kulturland-
schaft
M4, M7 und Feldhecken- 1.315m Nechlin, Milow,
M9.2 pflanzung in der Grinhagen,
offenen Landschatft, Nahe des Ein-

Wiederherstellung

griffs, mit Beginn
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schaftlichen Vielfalt

Eingriff Vermeidung | Ausgleich(A) + Ersatz (E)
Konflikt | Beschreibung d. | Umfang Weitere Angaben| Beschrei- Mal- Beschreibung der | Umfang Ort der MaR- Einschat-
Nr./ Eingriffs bzw. des Verlus- | (z.B. Wertstufe, Be-| bung nahmen - MalRnahmen (Flache, Léange, | nahme zeitli- zung der
Schutz- | der betroffenen | tes eintrachtigungsin- | der Vermei- | Nr. (Gesamtumfang der | Anzahl etc.) cher Verlauf Ausgleich-
gut Funktionen (Flache, tensitat, Dauer, Art | qyng (A= Aus- MaRnahme, Angabe | (Gesamtumfang | der Umset- barkeit/ Er-
(voraussichtl. er- | Lénge, des Eingriffs, Kom- gleich, des Kompensa- der Manahme, | 7ng setzbarkeit;
hebl. Beeintrach- | Anzahl etc.) | pensationsfaktor E=Ersatz) | tionsfaktors F) benotigter An- verbleibende
tigungen) teil) Defizite
der alten Kulturland- des Eingriffs
schaft
M8 Streuobstwiese, 50 Stlick Wilsickow, Nahe
Wiederherstellung des Eingriffs, mit
der alten Kulturland- Beginn des Ein-
schaft griffs
M5 Wiederherstellung 2.600 m? Westlich Kutze-
eines naturlichen row, im Gemein-
FlieRgewasserlau- degebiet, gleicher
fes, Beitrag zur Naturraum, mit
landschaftlichen Beginn des Ein-
Vielfalt griffs
M1 Erhaltung der offe- 47.885 m? Wilsickower Os,
nen Struktur des Nahe des Ein- Ersetzbar,
Wilsickower Os, griffs, mit Beginn | kein Defizit
Beitrag zur land- des Eingriffs
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7. In Betracht kommende anderweitige Planungsmaoglichkeiten, Standortal-

ternativen

Die Lage und GroRe des Plangebietes beruht auf den Vorgaben des sachlichen Teilregio-
nalplan "Windnutzung, Rohstoffsicherung und-gewinnung", der am 11.04.2016 durch die
Regionale Planungsgemeinschaft Uckermark-Barnim beschlossen wurde und mit seiner
Verdffentlichung im Amtsblatt fir Brandenburg Nr. 43/2016 vom 18. Oktober 2016 in
Kraft getreten ist. Das Windeignungsgebiet Wilsickow hat hier eine Grél3e von ca. 589 ha.
Herangezogen wurden verschiedene Abschichtungen zahlreicher Ausschlusskriterien, Nut-
zungsrestriktionen sowie wirtschaftlicher Kriterien in Zusammenhang mit der ortlich un-
terschiedlichen Windhoffigkeit.

Die Lage und GroRe des Plangebiets bedingen sich vorwiegend durch die planerische Fest-

setzung von Mindestabstdnden zu Wohngebieten sowie Schutzbereichen fur die Fauna.

Das Plangebiet stellt somit einen wirtschaftlich nutzbaren Bereich innerhalb des Gemein-
degebietes dar, bei dem unter Berucksichtigung der zulassigen Gesamthéhe von Wind-
energieanlagen bis max. 230 m erhebliche Beeintrachtigungen auf das Schutzgut Mensch

ausgeschlossen werden kénnen.

Auch aus Sicht der anderen Schutzgiter stellt das Plangebiet Bereiche dar, in denen mit

vergleichsweise geringen Beeintrachtigungen gerechnet werden muss.

Alternative Planungsmoglichkeiten bestehen lediglich in Form eines Verzichts auf die Aus-
weisung eines Sondergebiets ,,Windpark® in der Gemeinde Uckerland an dieser Stelle, was
jedoch zu einer ungesteuerten und stadtebaulich nicht gewollten Ansiedlung von Wind-

energieanlagen fuhren kénnte.

8. Angaben zur Methodik der Umweltprifung

Die Untersuchungen zur Erstellung des Umweltberichtes erfolgten durch Inaugen-
scheinnahme des Plangebietes, Auswertung vorliegender Planunterlagen sowie Sich-

tung vorliegender Gutachten und Plane.

Die Bewertung der einzelnen Schutzguter erfolgt in einer Gegenuberstellung mit den
geplanten Nutzungsansprichen. Dabei werden fir jedes der sechs Schutzguter folgen-

de Punkte dargestellt bzw. ermittelt:

e Bestandsbeschreibung einschliel3lich Vorbelastung des derzeitigen Umweltzustands,

e die Eignung und Empfindlichkeit des Gebietes fur das jeweilige Schutzgut,

e Prognose Uber die Entwicklung des Umweltzustands bei Durchfiihrung der Planung in
Form der Beeintrachtigungsintensitat durch die geplante Nutzung und

e Aufzeigen der geplanten MalRnahmen zur Vermeidung, Verringerung und zum Aus-
gleich der nachteiligen Auswirkungen,

e Beschreibung der unter Umsténden verbleibenden erheblichen Auswirkungen.
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Nachfolgende Ubersicht zeigt, welche Gesetze, Normen, Richtlinien etc. herangezogen

wurden, um die Auswirkungen auf die einzelnen Schutzgiter beurteilen zu kénnen.
Schutzgut Quelle

Mensch Bundesimmissionsschutzgesetz inkl. Verordnungen TA
Larm und VDI-Richtlinie 2058 Blatt 1; Landschaftspro-
gramm Brandenburg 2000; Landesentwicklungsplan Ber-
lin-Brandenburg (LEP B-B) 2009/2015

Pflanzen und Tiere, Bundesnaturschutzgesetz vom 29. Juli 2009 (BGBI. | S.
Biologische Vielfalt 2542), das zuletzt durch Artikel 1 des Gesetzes vom 15.
September 2017 (BGBI. | S. 3434) geandert worden ist;
Brandenburgisches Ausfihrungsgesetz zum Bundesna-
turschutzgesetz (Brandenburgisches Naturschutzausfih-
rungsgesetz - BbgNatSchAG) vom 21. Januar 2013 , zu-
letzt geandert am 25. Januar 2016 ; Anhang IV der FFH-
Richtlinie; Landschaftsprogramm Brandenburg 2000;
Schutzgebietsinformationen im Land Brandenburg (LUGV
Brandenburg) ausgewiesene nationale und internationale

Schutzgebiete

Boden Bundesnaturschutzgesetz; Bundesbodenschutzgesetz;
Bundes-Bodenschutzverordnung sowie bodenschutz-be-
zogene Vorgaben des Baugesetzbuches; Landschaftspro-

gramm Brandenburg 2000

Gewasser Wasserhaushaltsgesetz; Landeswassergesetz; Bundesna-
turschutzgesetz; Gutachtlicher Landschaftsrahmenplan

Westmecklenburg, 2008; Landeswaldgesetz
Klima und Lufthygiene Bundesimmissionsschutzgesetz und TA Luft

Landschaft Landschaftsprogramm Brandenburg 2000; Bundesnatur-
schutzgesetz, Brandenburgisches Naturschutzausfih-

rungsgesetz
Kultur- und Sachguter Denkmalschutzgesetz, Bundesnaturschutzgesetz

9. Schwierigkeiten bei der Zusammenstellung der Daten

Der wesentliche Anteil externer Unterlagen und Daten zur Erstellung des vorliegenden
Umweltberichtes lagen vor. Weitergehende Daten wurden bei den zustdndigen Behdrden

angefragt und zur Verfiigung gestellt bzw. durch Gelandebegehungen erhoben. Fir Teil-
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bereiche wurden von Fachleuten gesonderte Gutachten erstellt, z. B. Avifauna- und Fle-
dermausgutachten, Schallgutachten, Schattenwurfgutachten. Die Erfassung der Biotopty-
pen und der Fauna erfolgte innerhalb der fir die Kartierung notwendigen Jahres- und Ta-

geszeit.

Die gesonderten Gutachten bezogen sich alle auf die konkreten im B-Plan festgesetzten
Standorte, so dass die Aussagen dieser Gutachten 100-prozentig zur Beurteilung der
Umweltauswirkungen herangezogen werden konnten. Durch die im Laufe des Verfahrens-
erfolgte Neuansiedlung eines Seeadlers im 3.000 m Bereich um die Windenergieanlagen

wurden zusatzliche Untersuchungen noétig, die in die Beurteilung einflieRen konnten.

10. MaRnahmen zur Uberwachung erheblicher Umweltauswirkungen

Es sind zum jetzigen Zeitpunkt keine erheblichen Umweltauswirkungen ermittelt worden,

fur die Uberwachungen notwendig werden.

Die MaBnahmen zur Kompensation sind in der Pflanzperiode nach Inbetriebnahme bzw.
unverziuglich nach Inbetriebnahme umzusetzen. Die Ausfuhrung ist der unteren Natur-
schutzbehtérde anzuzeigen. Nach 3 Jahren sind die Ergebnisse und der Zustand auf den

MaRnahmeflachen zu Uberprifen.

Wenn die Bauphase innerhalb der Brutsaison liegt, ist eine 6kologische Baubegleitung fur
einzelne Vogelarten vorzusehen, um gegebenenfalls HilfsmalBnahmen veranlassen zu
kénnen. Die oOkologische Baubegleitung ist zu dokumentieren, die Unterlagen sind der

unteren Naturschutzbehérde zu Ubergeben.

In Bezug auf die tatsachlichen Auswirkungen auf zwei Fledermausarten herrschen Unklar-
heiten, so dass zu deren Aufkldrung an der geplanten WEA 8 ein 2-jahriges Hohenmonito-
ring notwendig wird, auf dessen Grundlage dann eventuell notwendig werdende Abschalt-

zeiten ermittelt werden.

Die Gemeinde schlieft mit dem Vorhabentrager einen stadtebaulichen Vertrag, dass die
KompensationsmalRnahmen bei einer schrittweisen Errichtung der Windenergieanlagen

auch fur die jeweiligen Teilflachen durchgefihrt werden mussen.

11. Allgemein verstandliche Zusammenfassung

Der Bebauungsplan fir einen Bereich ndérdlich von Wilsickow sieht vor, dass dieses
Gebiet als ,,sonstiges Sondergebiet* mit der Zweckbestimmung ,Windpark“ nach § 11
Baunutzungsverordnung (BauNVO) dargestellt wird. Derzeit stehen hier 17 87 m hohe
Anlagen, die zurickgebaut und durch 12 Anlagen mit einer H6he von bis zu 230 m
ersetzt werden sollen (,,Repowering®). Die landwirtschaftliche Nutzung des Gebietes

bleibt dabei erhalten. Zudem werden die vorhandenen Biotopstrukturen gesichert.
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Die Schutzguter Mensch, Pflanzen und Tiere, Boden, Klima, Luft, Wasser, Landschaft so-
wie Kultur- und sonstige Sachgiter wurden im Rahmen dieses Umweltberichtes unter-

sucht und hinsichtlich ihrer Empfindlichkeit bewertet.
Zu den nachsten Wohnstandorten bestehen Abstande von mehr als 1.000 m.

Der Vorhabenstandort befindet sich in einem offenen Landschaftsraum mit gro3en land-
wirtschaftlich genutzten Flachen. Bei den in diesen Flachen liegenden Kleingewdassern

handelt es sich um gesetzlich geschitzte Biotope.

Es ist durch den Einbau einer Schattenabschaltung sicherzustellen, dass die geltenden

Richtwerte eingehalten werden und Menschen nicht geschadigt werden.

Durch Bau und Betrieb des Vorhabens werden Eingriffe in das Landschaftsbild, den Natur-
haushalt und in die Lebensr&ume von Avifauna und Fledermé&usen verursacht. Zur Ver-
meidung erheblicher Eingriffe in Natur und Landschaft missen Vermeidungs- und Ver-
minderungsmafnahmen, Ausgleichs- und ErsatzmalBnahmen durchgefuhrt werden. Fir
die Fauna werden Vermeidungsmalhahmen wie Bauzeitenregelung, Schutz von Amphi-
bien durch Absammeln aus Baugruben bzw. Errichtung von Schutzzaunen, eine 6kologi-
sche Baubegleitung bei Bauarbeiten wahrend der Brutsaison, Vorschriften fur den Mastan-
strich sowie Abschaltzeiten mit einem gleichzeitigen Monitoring tber 2 Jahre fir eine bzw.
- falls die Anlagen gegenuber der jetzigen Planung in Richtung der Fledermauslebensrau-
me verschoben werden, fiur einzelne WEA festgelegt. Vorgezogene AusgleichsmalRnahmen
sind derzeit nicht vorgesehen. Als Ausgleich fur die Versiegelung des Bodens sind Entsie-
gelungsmalnahmen durch den Ruckbau der alten Anlagen und den Abbruch alter Gebau-
de sowie Bodenverbesserungsmaflnahmen durch Gehdlzpflanzungen vorgesehen. Eingriffe
in das Landschaftsbild werden durch den Riuckbau der alten Anlagen, eine Reduzierung
der Anlagenzahl sowie Pflanzungen und die Pflege bzw. Wiederherstellung wertvoller

Landschaftselemente wie Osziige und FlieRgewasser kompensiert.

Am Vorhabenstandort und im umgebenden Bereich wurden keine Elemente ermittelt, die
dem Vorhaben entgegenstehen. Mdgliche Wechselwirkungen werden mit der Bewertung

der Auswirkungen auf die einzelnen Schutzguter bertcksichtigt.

Die Prufung der Standort- und Vorhabenalternativen kommt zum jetzigen Zeitpunkt zu
dem Ergebnis, dass das Vorhaben an anderer Stelle oder in anderer Form keine gunstige-

re Situation aus Umweltsicht herbeifiihren wirde.

Die Ausweisung dieses Bereiches als ,,sonstiges Sondergebiet* mit der Zweckbestimmung
~Windpark® verursacht nach jetzigem Kenntnisstand keine erheblichen Eingriffe in bzw.
auf die Schutzgiter Mensch, Boden, Klima, Luft, Wasser, Pflanzen und Tiere, Landschaft
sowie Kultur- und sonstige Sachgiter und ist somit unter der Voraussetzung, dass die

geforderten MalRnahmen umgesetzt werden, umweltvertraglich.

PLANUNG kompakt LANDSCHAFT, Dipl.-Ing. Enno Meier-Schomburg




