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1. Einleitung

GemaB § 2 (4) in Verbindung mit § 1 (6) Nr. 7 und la BauGB ist flir die Aufstellung
des Bebauungsplanes ,Windeignungsgebiet Bandelow™ der Gemeinde Uckerland eine
Umweltprifung erforderlich, in der die voraussichtlichen erheblichen Umweltauswir-
kungen ermittelt werden. Die Inhalte werden im vorliegenden Umweltbericht als Be-

standteil der Begriindung dokumentiert.

Der Inhalt dieses Umweltberichtes nach § 2 Abs. 4 und § 2a Satz 2 Nr. 2 BauGB muss

nach Anlage 1 des BauGB bearbeitet werden.

Nach Abs. 1 § 17 UVPG wird die Umweltvertraglichkeitsprifung einschlieBlich der Vor-
prifung fir Bebauungspléne, die nach § 2 Abs. 3 Nr. 3, insbesondere bei Vorhaben
nach der Nummer 1.6 der Anlage 1, aufgestellt, geandert oder erganzt werden, als
Umweltprifung nach den Vorschriften des Baugesetzbuchs durchgefiihrt. Die Vorpri-
fung des Einzelfalls entfallt, wenn flir den aufzustellenden Bebauungsplan eine Um-
weltprifung nach den Vorschriften des Baugesetzbuchs, die zugleich den Anforderun-

gen einer Umweltvertraglichkeitsprifung entspricht, durchgefiihrt wird.

Der vorliegende Umweltbericht entspricht den Anforderungen an eine Umweltvertrag-
lichkeitsuntersuchung und stellt damit die Grundlage flir die Umweltvertraglichkeits-

prifung dar.

Dieser Umweltbericht stellt auch die wichtigen Aussagen des Grinordnungsplanes und

des Artenschutzrechtlichen Fachbeitrages (vergleiche die Anlagen zum BP) dar.

2. Anlass der Planung und Kurzdarstellung der wichtigsten Ziele und Inhalte

des B-Planes
2.1. Anlass der Planung

Die Regionale Planungsgemeinschaft Uckermark-Barnim hat am 11.04.2016 den zum
Regionalplan gehérenden sachlichen Teilregionalplan "Windnutzung, Rohstoffsicherung
und -gewinnung" als Satzung festgestellt. Mit seiner Vero6ffentlichung im Amtsblatt flr
Brandenburg Nr. 43/2016 vom 18. Oktober 2016 ist der Sachliche Teilregionalplan in
Kraft getreten. Das Windeignungsgebiet Nr. 01 Bandelow (Teil 1 des B-Planes) hat
eine GréBe von 353 ha.

Um die stadtebauliche Entwicklung in diesem Bereich ordnen zu kénnen, hat die Ge-
meindevertretung der Gemeinde Uckerland am 31. Mdrz 2011 die Aufstellung eines
Bebauungsplanes flir einen Teilbereich dieses Windeignungsgebietes beschlossen.
Nach § 8 Abs.2 Satzl BauGB sind Bebauungsplédne aus den Flachennutzungspldnen zu
entwickeln. Eine Entwicklung des Bebauungsplanes aus dem Flachennutzungsplan der
Gemeinde Uckerland ist nicht moéglich, da das neu aufgenommene Windeignungsgebiet

um Bandelow/Jagow nicht Bestandteil des glltigen Flachennutzungsplanes ist.

PLANUNG kompakt LANDSCHAFT, Dipl.-Ing. Enno Meier-Schomburg
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Aus diesem Grunde soll mit der Aufstellung des Bebauungsplanes im Parallelverfahren
nach § 8 Abs. 3 BauGB gleichzeitig der entsprechende Flachennutzungsplan geandert
werden. Der Landschaftsplan steht im Einklang mit dem derzeitigen Flachennutzungs-

. |W
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Abbildung 1: Lage des Windeignungsgebietes Bandelow
Quelle: Erlauterungskarte 1, Sachlicher Teilregionalplan, 2016

13

S\

2.2. Ziele und Inhalte des Bebauungsplanes

Ziel des Bebauungsplanes ist es, das ,Eignungsgebiet Windenergieanlagen™ im Ge-
meindegebiet klar abzugrenzen, um eine stadtebaulich gebietsvertragliche Entwicklung
abzusichern und weiterhin die landwirtschaftliche Nutzung innerhalb des Plangebietes
zuzulassen.

PLANUNG kompakt LANDSCHAFT, Dipl.-Ing. Enno Meier-Schomburg
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Das Plangebiet liegt in dem Landkreis Uckermark, in der Gemeinde Uckerland. Der
Geltungsbereich des Bebauungsplanes Teil 1 Bandelow erstreckt sich Uber eine Flache
von ca. 383,076 ha.

Der Teilbereich 1 befindet sich stdlich und westlich der Ortschaft Bandelow, nérdlich
und siddlich des Verbindungsweges von Bandelow nach Jagow, &stlich des Verbin-
dungweges von Lauenhof nach Jagow sowie ndrdlich der StraBe zwischen Steinfurth
und Schénwerder. Der Abstand des SO 1 zu der umliegenden Wohnbebauung betragt
Uber 1.000 m. Die LandesstraBe 258 verlauft durch das Plangebiet. Bei den Flachen
handelt es sich um Teilflachen innerhalb der Gemarkung Bandelow, Flur 4 und 8 sowie

der Gemarkung Jagow, Flur 1 und 2.

o~

;_.“_H __\_{Jl.’ -
A\
Abbildung 2: Planzeichnung Bebauungsplan ,,Windeignungsgebiet Bandelow

—LUbbenow*, Teil 1: Bandelow

Es ist geplant, gute 221 ha als sonstiges Sondergebiet Windpark nach § 11 Abs. 2
BauNVO auszuweisen. Das Sondergebiet wird in Windpark 1 und 2 untergliedert. Die
landwirtschaftliche Nutzung bleibt auf den Flachen innerhalb des Sondergebietes, die
nicht fir die Windenergieanlagen bendétigt werden, erhalten. Dariber hinaus werden
etwa 146 ha als Flache fir die Landwirtschaft nach § 9 Abs. 1 Nr. 18a BauGB ausge-

wiesen.

Die Erdélpipeline Rostock - Schwedt verlduft von Nordwesten nach Sidosten quer

durch das Windeignungsgebiet.

PLANUNG kompakt LANDSCHAFT, Dipl.-Ing. Enno Meier-Schomburg
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Abbildung 3: Planzeichnung 1. Anderung des Amtsflachennutzungs-
planes — Lubbenow 1 ,,Windeignungsgebiet Bandelow —Lubbenow*, nur Teil 1

Zuldssig sind in dem Sondergebiet:

1. 19 Windenergieanlagen, in den SO-1-Gebieten innerhalb der lberbaubaren Grund-

stlcksflachen,

2. nur Rotoranlagen von Windenergieanlagen in den SO-2-Gebieten innerhalb der

Uberbaubaren Grundstlcksflachen,

3. in den SO-1- und 2-Gebieten je Windenergieanlage eine dazugehdrige Trafostation
bis 20 m2 Grundflache,

4. in den SO-1-Gebieten insgesamt vier Ubergabestationen von je 25 m2 Grundfléche,

die dem Windpark dienen,

5. in den SO-1- und 2-Gebieten ausschlieBlich die im "Teil A: Planzeichnung" festge-
setzten "Geh-, Fahr- und Leitungsrechte" in Form von Zufahrten, sowie die erforderli-

chen Stellplatze und Aufstellplatze, die dem Windpark dienen,

6. eine landwirtschaftliche Nutzung auBerhalb der zuldssigen Anlagen und Einrichtun-

gen,

7. Zufahrten, die der landwirtschaftlichen Nutzung dienen.

PLANUNG kompakt LANDSCHAFT, Dipl.-Ing. Enno Meier-Schomburg
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Nach § 9 Abs. 1 Nr. 2a BauGB ist i. V. mit §§ 6 und 81 Abs. 2 BbgBO ist innerhalb der
Uberbaubaren Flachen "GR < 655 m2" eine reduzierte Abstandsflache von maximal
einem halben Rotordurchmesser zuldssig. Dieses entspricht der von den Rotoren Uber-

deckten Flache.

Innerhalb der SO-Gebiete sind Windenergieanlagen von 190 bis maximal 230 m Hdéhe
Uber den nachstliegenden festgesetzten Bezugspunkt (H6henbezugspunkt) zuldssig.
Der Bezugspunkt bezieht sich auf die héchste Stelle im Geléande, die von den Rotor-

blattern Uberstrichen wird.
Bezugspunkt ist:
a) bei ebenem Geldnde der nachstliegende festgesetzte Bezugspunkt,

b) bei ansteigendem Gelande der nachstliegende festgesetzte Bezugspunkt, vermehrt
um das MaB des natlirlichen Héhenunterschiedes zwischen dem nachstliegenden fest-
gesetzten Bezugspunkt und der héchsten Stelle im Geléande, die von den Rotorblattern

Uberdeckt wird,

c) bei abfallendem Gelande der nachstliegende festgesetzte Bezugspunkt, vermindert
um das MaB des natlirlichen H6henunterschiedes zwischen dem nachstliegenden fest-
gesetzten Bezugspunkt und der héchsten Stelle im Geléande, die von den Rotorblattern

Uberdeckt wird.

Innerhalb des SO-Gebietes sind Trafostationen und vier Ubergabestation bis zu 25 m?2
Grundflédche bis 4 m Hbhe, gemessen ab dem nachstliegenden festgesetzten Bezugs-

punkt (Hé6henbezugspunkt) zulassig.

In den SO-Gebieten-1-Windpark sind die Trafostationen und die Windenergieanlagen
mit ihren fest mit Grund und Boden verbundenen Teilen (sprich: Turm und Gondel)

sowie ihrem Rotor nur innerhalb der tGberbaubaren Grundstlicksfldchen zulassig.

In den SO-Gebieten-2-Windpark ist ausschlieBlich die bauliche Uberdeckung durch

Rotorblatter zulassig, die Bestandteil des Turms einer Windenergieanlage sind.

Innerhalb des gesamten SO-Gebietes sind die Ubergabestationen innerhalb oder au-

Berhalb der liberbaubaren Grundstiicksflachen zulassig.

In den SO-Gebieten-Windpark ist gemaB § 23 Abs. 3 Satz2 und 3i. V. m. § 16 Abs. 5
BauNVO die Uberschreitung der iberbaubaren Grundstiicksfliche ausnahmsweise um

max. 60 m zuldssig, wenn

- es sich ausschlieBlich um Rotorblatter handelt, die Bestandteil des Turms der Wind-

energieanlagen sind, und

- dabei eine im Teil A: festgesetzte SO-Flache, landwirtschaftlichen Flache, Gewasser-,

Grin- oder StraBenverkehrsflache Uberdeckt wird.

PLANUNG kompakt LANDSCHAFT, Dipl.-Ing. Enno Meier-Schomburg
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Fir die AuBenanstriche der Windenergieanlagen sind nicht gldanzende bzw. reflektie-
rende Farbtdne in grau, braun oder griin (Remissionswerte zwischen 10 bis 90) zulas-
sig.

Alle im "Teil A: Planzeichnung" festgesetzten "Geh-, Fahr- und Leitungsrechte" sind als

Zufahrten in Form von wassergebundenen Decken herzustellen. Dieses gilt auch flr

die Stellplatze und Aufstellplatze.

Es dirfen ausschlieBlich Horizontalachsenrotoren mit 3 Rotorblattern verwendet wer-

den.

VerkehrsmaBig erschlossen wird der Bereich Uber die &stlich des Eighungsgebietes
verlaufende Bundesautobahn A 20, Abfahrt Pasewalk Siid sowie die BundesstraBe 109
und die LandesstraBBen L 322 lber Nieden, die L 256 Uber Nechlin, die L 257 Uber Tre-
benow und die L 258 Uber Bandelow. Eine weitere Mdglichkeit besteht Gber die B 198
und die L 255 Uber Kutzerow nach Taschenberg und weiter auf der K 7341 Uber Jagow
und Karlstein nach Bandelow. Von der B 198 kann man auch sudlich von Dedelow auf
die L 258 abbiegen und lber Ellingen und Schénwerder in das Plangebiet gelangen.
Wesentliche Belastungen durch zusatzliches Verkehrsaufkommen aufgrund des Vorha-

bens sind nicht zu erwarten.

Die Errichtung von Windenergieanlagen stellt einen Eingriff in die Natur und Land-
schaft nach § 14 des Bundesnaturschutzgesetzes [,BNatSchG vom 29. Juli 2009
(BGBI. I S. 2542), das zuletzt durch Artikel 1 des Gesetzes vom 15. September 2017
(BGBI. I S. 3434) geandert worden ist"] dar.

Windenergieanlagen beanspruchen in der Regel nur eine geringe Grundflache. Den-
noch sind mit der Errichtung und dem Betrieb von Windenergieanlagen Auswirkungen
auf den Naturhaushalt und das Landschaftsbild verbunden. Hierbei ist zu unterschei-

den zwischen

o unmittelbaren (baubedingten) Auswirkungen auf den Standort in Folge der Anlage
von Verkehrsflachen und Fundamenten und damit auf Biotope, Habitate, Pflanzen-
und Tierarten und deren Lebensgemeinschaften sowie deren Fortpflanzungs-und
Ruhestatten und die Schutzgliter Boden und Gewasser;

o mittelbaren Auswirkungen auf die Leistungsfahigkeit des Naturhaushaltes im Wirk-
bereich des Vorhabens, insbesondere auf Végel und Fledermause, vor allem durch
den Betrieb, aber auch durch den Bau der Anlagen;

o Auswirkungen auf Eigenart, Vielfalt und Schénheit des Landschaftsbildes durch
Licht/Schatten und Gerdausche sowie durch die Eigenbewegung und GrdBe von

Windenergieanlagen.

Die Eingriffsfolgen fallen je nach Art, GréB8e und Standort der Windenergieanlage un-
terschiedlich aus und werden nachfolgend ermittelt. Sie sind durch geeignete Minde-

rungs- und AusgleichsmaBnahmen zu kompensieren.

PLANUNG kompakt LANDSCHAFT, Dipl.-Ing. Enno Meier-Schomburg
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Zuldssig sind 19 Windenergieanlagen (WEA) einschlieBlich der Nebenanlagen sowie der
verkehrlichen und technischen ErschlieBung. Die maximale Héhe (inklusive Rotor) der
Windenergieanlagen (WEA) wird mit 230 m angesetzt. Die maximal zu versiegelnde
Grundfléche je Anlage einschlieBlich der Trafostation betragt nach dem B-Plan 665 m2,
so dass durch die Anlagen eine Flache von maximal 12.635 m2 voll versiegelt wird.
Durch bis zu vier Ubergabestationen kdénnen weitere 100 m2 voll versiegelt werden.
Die Kranstellflachen und Zuwegungen werden als wassergebundene bzw. geschotterte
Wege ausgefuhrt, d. h. dass es in diesen Bereichen zu Teilversiegelungen kommt. Fir
die Kranstellflachen werden maximal 2.760 m2 je Anlage bendtigt, so dass fur die 19
Anlagen 52.440 m2 teilversiegelt werden. Fir die Wegeflachen werden maximal weite-
re etwa 41.472 m?2 teilversiegelt, so dass diese Teilversiegelung eine Flache von ma-

ximal 93.912 m2 umfasst.

Das Plangebiet setzt sich wie folgt zusammen:

Tabelle 1: Ubersicht Uber das Plangebiet
Gebiet Gesamtgrofile in
m2

Teil 1, Teilbereich 1

Sondergebiet 2.215.460
Verkehrsflache 38.100
Grinflache 4,590
Wasserflache 107.650
Waldflache 1.910
Flache fiur die Landwirtschaft 1.463.050

Gesamt 3.830.760 m=2
(383,076 ha)

3. Darstellung der Ziele des Umweltschutzes
3.1. Fachgesetze

Bei Aufstellung der Bauleitpldne sind die Belange des Umweltschutzes, einschlieBlich
des Naturschutzes und der Landschaftspflege, zu berlicksichtigen und in die Abwagung
der 6ffentlichen und privaten Belange einzustellen (§ 1 (6) u. (7) BauGB). Bauleitpla-

ne sind den Zielen der Raumordnung anzupassen (§ 1 (4) BauGB).

Das Gesetz Uber die Umweltvertraglichkeitsprifung [UVPG in der Fassung der Be-
kanntmachung vom 24. Februar 2010, BGBI. I S. 94, zuletzt geandert durch Artikel 2
des Gesetzes vom 8. September 2017 (BGBI. I S. 337)] schreibt fiir 6 bis weniger als
20 Windenergieanlagen eine allgemeine Vorprifung des Einzelfalls vor. Da flr das
Vorhaben unter Berlicksichtigung der in der Anlage 2 zum UVPG aufgefihrten Kriterien
erhebliche nachteilige Umweltauswirkungen nicht auszuschlieBen sind, wird eine ent-

sprechende Umweltvertraglichkeitsprifung notwendig.

Nach § 2 UVPG ist die Umweltvertraglichkeitspriifung ein unselbststandiger Teil ver-

waltungsbehérdlicher Verfahren, die der Entscheidung Uber die Zulassigkeit von Vor-
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haben dienen. Die Umweltvertraglichkeitsprifung umfasst die Ermittlung, Beschrei-
bung und Bewertung der unmittelbaren und mittelbaren Auswirkungen eines Vorha-

bens auf

1. Menschen, einschlieBlich der menschlichen Gesundheit, Tiere, Pflanzen und die bio-

logische Vielfalt,

2. Boden, Wasser, Luft, Klima und Landschaft,

3. Kulturgtlter und sonstige Sachgiter sowie

4. die Wechselwirkung zwischen den vorgenannten Schutzgttern.

Dieser Umweltbericht stellt gleichzeitig die Unterlage zur Umweltvertraglichkeitspri-

fung dar (vergl. Kap. 1).

Natur und Landschaft sind nach § 1 BNatSchG im besiedelten und unbesiedelten Be-

reich so zu schitzen, dass
1. die biologische Vielfalt,

2. die Leistungs- und Funktionsfahigkeit des Naturhaushalts einschlieBlich der Regene-

rationsfahigkeit und nachhaltigen Nutzungsfahigkeit der Naturglter sowie

3. die Vielfalt, Eigenart und Schdnheit sowie der Erholungswert von Natur und Land-
schaft

auf Dauer gesichert sind.

Entsprechend § 14 Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) sind Eingriffe in Natur und
Landschaft Veranderungen der Gestalt oder Nutzung von Grundfldchen, die die Leis-
tungs- und Funktionsféhigkeit des Naturhaushaltes oder das Landschaftsbild erheblich

beeintrachtigen kénnen.

Vermeidbare Beeintrachtigungen des Naturhaushaltes und des Landschaftsbildes sind
nach § 15 BNatSchG zu unterlassen. Beeintrachtigungen sind vermeidbar, wenn zu-
mutbare Alternativen, den mit dem Eingriff verfolgten Zweck am gleichen Ort ohne
oder mit geringeren Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft zu erreichen, gege-
ben sind. Unvermeidbare Beeintrachtigungen sind durch MaBnahmen des Naturschut-
zes und der Landschaftspflege auszugleichen (AusgleichsmaBnahmen) oder zu erset-

zen (ErsatzmaBnahmen).

Die Berlicksichtigung bei der Planaufstellung erfolgt tGber die Anwendung der Eingriffs-

regelung nach dem Bundesnaturschutzgesetz.

Handlungen, die zu einer Zerstérung oder sonstigen erheblichen Beeintréachtigung der
gesetzlich geschltzten Biotope fihren kénnen, sind verboten (§ 30 BNatSchG und
§ 18 Brandenburgisches Ausfiihrungsgesetz zum Bundesnaturschutzgesetz (Branden-

burgisches Naturschutzausfihrungsgesetz - BbgNatSchAG) vom 21. Januar 2013,
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(GVBI.I/13, [Nr. 3]) geandert durch Artikel 2 Absatz 5 des Gesetzes vom 25. Januar
2016 (GVBI.I/16, [Nr. 5]).

Die Bertlicksichtigung bei der Planaufstellung erfolgt durch Bestandsaufnahmen und
Auswertung vorhandener Unterlagen und Sicherung der Bestande innerhalb des Plan-

gebietes durch grinordnerische Festsetzungen.

Fir die Schaffung eines zusammenhangenden, europdischen 6kologischen Netzes mit
der Bezeichnung ,NATURA 2000" zur Wiederherstellung und Wahrung eines glinstigen
Erhaltungszustandes der natirlichen Lebensrdume und der Arten von gemeinschaftli-
chem Interesse sind besondere Schutzgebiete auszuweisen. Das Netz ,NATURA 2000"
besteht aus Gebieten von gemeinschaftlicher Bedeutung [FFH-Gebiete] und aus Euro-
paischen Vogelschutzgebieten (aus Richtlinie EG 92/43 vom 21.05.1992, FFH-
Richtlinie).

GemaB § la Abs. 4 BauGB sind bei der Aufstellung von Bauleitplanen die Vorschriften
des BNatSchG, die das Europadische Netz ,Natura 2000" betreffen, anzuwenden. Nach
88§ 34 und 35 BNatSchG bzw. § 16 BbgNatSchAG sowie nach Art. 6 Abs. 3 FFH-
Richtlinie sind Pléne und Projekte vor ihrer Zulassung oder Durchfiihrung auf ihre Ver-
traglichkeit mit den Erhaltungszielen eines Gebiets von gemeinschaftlicher Bedeutung

nach FFH-Richtlinie zu Gberprifen.

Der Vertraglichkeitsprifung vorgeschaltet ist eine Vorprifung, bei der geprift wird, ob
durch das Vorhaben die Méglichkeit einer erheblichen Beeintrachtigung von Natura

2000-Gebieten bestehen kann. Diese Vorprifung ist Bestandteil des Umweltberichtes.

Die wild lebenden Pflanzen- und Tierarten einschlieBlich ihrer Lebensgemeinschaften
und Lebensstatten sind nach den Vorschriften des allgemeinen und des besonderen
Artenschutzes zu schiitzen und zu pflegen (§§ 37 ff. und 44 ff. BNatSchG, Artikel 5
der Richtlinie 79/409/EWG (EU-Vogelschutzrichtlinie) und Artikel 12 und 13 der Richt-
linie 92/43/EWG (FFH-Richtlinie)).

Die Berlicksichtigung bei der Planaufstellung erfolgt durch Priifung, ob von den Aus-
wirkungen des B-Plans besonders bzw. streng geschiitzte Tier- und Pflanzenarten ent-
sprechend BNatSchG betroffen sind und ob fir diese Arten die geltenden Verbotstat-
bestande nach § 44 (1) BNatSchG zutreffen in einem gesonderten Artenschutzbeitrag
(ASB), der Anlage der Begriindung ist und dessen Kernaussagen in den Umweltbericht

Ubernommen werden.

Mit Grund und Boden soll sparsam und schonend umgegangen werden. Die Bodenver-
siegelung ist auf das notwendige MaB zu begrenzen. Mdglichkeiten zur Wiedernutz-
barmachung von Flachen, zur Nachverdichtung sowie andere MaBnahmen zur Innen-

entwicklung sind zu nutzen (aus § 1a (2) BauGB).
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Die Berucksichtigung bei der Planaufstellung erfolgt durch Prifung, ob mit der vorlie-

genden Planung der Bodenschutzklausel des BauGB entsprochen wird.

Menschen, Tiere und Pflanzen, der Boden, das Wasser, die Atmosphare sowie die Kul-
tur- und sonstigen Sachgtiter sind nach § 1 Bundesimmissionsschutzgesetz (BImSchG)
vor schadlichen Umwelteinwirkungen zu schitzen. Dem Entstehen schadlicher Um-

welteinwirkungen ist vorzubeugen.

Die Bericksichtigung bei der Planaufstellung erfolgt durch Fachgutachten zum Schat-
tenwurf und zu der Berechnung von Schallimmissionen, die Anlage der Begriindung

sind und deren Kernaussagen in den Umweltbericht Gbernommen werden.

Gewasser sind durch eine nachhaltige Gewasserbewirtschaftung als Bestandteil des
Naturhaushalts, als Lebensgrundlage des Menschen, als Lebensraum fir Tiere und

Pflanzen sowie als nutzbares Gut zu schiitzen (§ 1 Wasserhaushaltsgesetz (WHG)).

Die Berucksichtigung bei der Planaufstellung erfolgt durch Prifung, ob mit der vorlie-
genden Planung den MaBgaben des WHG entsprochen wird. Im Plangebiet ist bis auf
eine mogliche Grundwasserabsenkung wahrend der Bauzeit kein weiterer Eingriff in

das Grundwasser geplant. Es sind mehrere Kleingewdsser vorhanden.
3.2. Fachplane

Das Landschaftsprogramm Brandenburg (LP BB 2000) stellt die landesweiten Entwick-

lungsziele zur nachhaltigen Sicherung der Leistungsfahigkeit des Naturhaushalts, zu um-
weltgerechten Nutzungen fir ein landesweites Schutzgebietssystem und zum Aufbau des
europadischen 0Okologischen Netzes ,Natura 2000" dar. ,Die Darstellungen des Land-
schaftsprogramms sind von Behodrden und offentlichen Stellen, deren Planungen und
MaRBnahmen die Belange von Naturschutz und Landschaftspflege bertihren kénnen, zu
bericksichtigen. Sie unterliegen damit dem eigenen Abwagungsgebot der planenden Be-
horde oder 6ffentlichen Stelle. Die raumbedeutsamen Erfordernisse und MaRnahmen des
Landschaftsprogramms werden unter Abwagung mit anderen raumbedeutsamen Planun-
gen und MaBnahmen als Ziele der Raumordnung in das Landesentwicklungsprogramm
und die Landesentwicklungsplane aufgenommen Erst durch diese Ubernahme in die Ge-
samtplanung erlangen die GUbernommenen Ziele des Landschaftsprogramms eine rechtli-

che Verbindlichkeit gegentiber Behérden."

Fir den Raum um Bandelow, in dem das Plangebiet liegt, definiert das LP BB 2000 als
schutzgutbezogenes Ziel fir Arten und Lebensgemeinschaften den Erhalt bzw. die Wie-
dereinbringung charakteristischer Landschaftselement in Uberwiegend landwirtschaftlich
genutzten Bereichen sowie die Reduzierung von Stoffeintrdgen durch Dingemittel und
Biozide. In Bezug auf den Boden wird eine bodenschonende Bewirtschaftung der land-
und forstwirtschaftlich leistungsfahigen Béden gefordert. Es werden allgemeine Anforde-
rungen an die Sicherung der Grundwasserbeschaffenheit in Gebieten vorwiegend bindiger

Deckschichten festgelegt: Teilbereiche des Plangebietes liegen in Gebieten mit tiberdurch-
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schnittlicher Neubildungshéhe, so dass der Grundwasserschutz hier Prioritat hat. In Bezug
auf das Landschaftsbild wird die Pflege und Verbesserung des vorhandenen Eigencharak-

ters gefordert.

Ubergeordnetes Ziel ist die Entwicklung einer natur- und ressourcenschonenden, vorwie-

gend ackerbaulichen Bodennutzung.

Aktuell giiltig ist die Verordnung Uber den Landesentwicklungsplan Berlin-Brandenburg
(LEP B-B) vom 27. Mai 2015 (GVBI.II/15, [Nr. 24]). In der Festlegungskarte 1 ist u. a der
Freiraumverbund dargestellt. Nach der Definition des LEP B-B umfasst der Freiraumver-
bund hochwertige Freirdume mit besonders bedeutsamen Funktionen, die gesichert und in
ihrer Funktionsfahigkeit entwickelt werden sollen. Das Plangebiet liegt nicht innerhalb des

Freiraumverbundes, grenzt im Westen aber unmittelbar an diesen an. (s. Abbildung 4)

Kulturlandschaften der Hauptstadtregion sollen als Trager der regionalen Identitat und
Ausdruck kultureller und gesellschaftlicher Vielfalt bewahrt und durch Kooperation zwi-
schen Stadten und Doérfern entwickelt werden. Anknlipfend an die regionalen Eigenarten
und individuellen Starken sollen Kulturlandschaften zu Handlungsrdumen einer zukunfts-
fahigen Regionalentwicklung werden. Kulturlandschaften sollen auf regionaler Ebene iden-
tifiziert und Leitbilder zu ihrer Weiterentwicklung formuliert werden. Durch eine regionale
Vernetzung kulturlandschaftsrelevanter Steuerungsansatze und unter Einbeziehung bur-
gerschaftlichen Engagements sollen Strategien und Entwicklungskonzepte fir die kultur-
landschaftlichen Handlungsrdume erarbeitet und umgesetzt werden. Das Plangebiet liegt

in dem kulturlandschaftlichen Handlungsraum Uckerregion.

Derzeit gibt es flr die Planungsregion Uckermark-Barnim keinen Integrierten Gesamtregi-
onalplan. Es existiert ein als Satzung in Kraft getretener sachlicher Teilplan ,Windnut-

zung, Rohstoffsicherung und -gewinnung" (2016).Der sachliche Teilplan "Zentraldrtliche

Gliederung, Siedlungsschwerpunkte und Léndliche Versorgungsorte" (1997) ist durch den

LEP BB 2015 verdrangt worden. Aussagen zu den angrenzenden Ortschaften sind hier

nicht zu finden. Prenzlau ist Mittelzentrum.

Der ,sachliche Teilplan - Windnutzung, Rohstoffsicherung und -gewinnung" (2016) kenn-

zeichnet den Bereich sldlich und westlich von Bandelow als Windeignungsgebiet Nr. 01
Bandelow. (s. Abbildung 1)
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Abbildung 4: Auszug aus der Festlegungskarte 1 des LEP B-B
mit Darstellung des Plangebietes

Bei den ausgewiesenen Eignungsgebieten Windnutzung handelt es sich um Flachen, die
Uber ein gutes bis sehr gutes Windpotential verfligen, glinstig innerhalb des Stromlei-
tungsnetzes liegen, ein nur geringes Konfliktpotential in Bezug auf die Belange des Natur-
, Landschafts-, Arten- und Biotopschutzes aufweisen und einen ausreichenden Schutzab-

stand zu Wohnsiedlungen einhalten.

Nach dem Umweltbericht zum Regionalplan Uckermark-Barnim Sachlicher Teilplan ,Wind-
nutzung, Rohstoffsicherung und - gewinnung" sind die Schutzgliter Mensch/menschliche
Gesundheit, Tier/Pflanzen/biologische Vielfalt, Landschaft und Wechselwirkung gréBten-
teils nicht betroffen. Fir die gefahrdeten Fledermausarten mit hohem Kollisionsrisiko, die
Schutz- und Restriktionsbereiche laut TAK und die Gesamtbetroffenheit der Schutzglter
werden ,voraussichtlich keine erheblichen Umweltauswirkungen® vorhergesagt, da Ver-
meidungs- und CEF-MaBnahmen mdoglich sind und es sich um einen konfliktarmen jedoch
unvorbelasteten Raum mit geringer Konzentration von Planfestlegungen im Umkreis von

ca. 5 km handelt und somit keine kumulativen Beeintrachtigungen zu erwarten sind.

Fir das angrenzende SPA-Gebiet wird keine erhebliche Beeintrachtigung der Erhaltungs-

ziele (Erhaltung und Wiederherstellung der Lebensrdume der wertgebenden Vogelarten)
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gesehen, da keine Schutzgebietsflachen in Anspruch genommen werden. Erhebliche Be-
eintrachtigung der fiir den Schutzzweck maBgeblichen Bestandteile (wertgebende Vogel-
arten) kdnnen nach dem Umweltbericht ausgeschlossen werden, da die Schutz- und Rest-
riktionsbereiche der innerhalb des SPA vorkommenden gegeniber WEA stdérungssensiblen
Vogelarten (entsprechend ERLASS MUGV 2011) eingehalten werden.

Folgender Steckbrief ist Inhalt des Umweltberichtes:

Plankategorie Eignungsgebiet Windenergienutzung
Standort Bandelow | ca. 353 ha | Nr. 01

W Pl s

Priifrelevante Umweltaspekte
SChuzzena Wehnnutaung 8O0 m
Schutzzene Wehnnutzung 1000 m

5 neturschutagebies

[5] tandschafsschutegebiet
Grofischutrgebiet

73 s-Gebier

SPa-Gebiet

Sachlicher Teilplan

"Windnutzun:

[ Geschitzier Landkchaftsbestandte) fFsick g und %
Frelraumverbund LEP B-B Umweltbericht
Schutzbareich Vogalarten laut TAK. N o

* tnl. 1, Stand 15.10.2012, Erlass MLGY 2011) / = S~ £ Planungsragion Lickermark-Barnim
Rpssriktionsheraich Vogelarten Gt TAK — A
{Anl, 1, Stand 15.10.2012, Erlass MLGY 2011) ! : / | ] Eigwngsgebiet Windenergiznutzung
Schutzbareich Fledermausarten laut TAK I e s 5 =~ A A X
(Anl. 1, Stand 15.10.2012, Edass MLGV 2011) O = \ s ’ . . erric| gt
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Landschal mit hohem dsthatischen '
Bigenwert und hahem Empfindlich od !'

L
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derzeitiger Zustand im aulerhalb des Siedlungsbereiches im Iandlichen Raum; im umliegenden AulRenbe-
Wirkraum reich des SPA Uckerniederung; derzeit als Intensivacker genutzt

relevante Umweltprobleme | -

Entwicklung bei Nicht- erhebliche Anderung der derzeitigen Flachennutzung ist nicht absehbar
durchfiihrung des Plans

Gesamtbeurteilung bei voraussichtlich erhebliche Umweltauswirkungen durch die Planfestlegung
Durchfilhrung des Plans | sind nicht zu erwarten

Abbildung 5: Steckbrief WEG 01 Bandelow aus UB RPL 2016
der Regionalen Planungsgemeinschaft Uckermark-Barnim

Der Landschaftsrahmenplan des Landkreises Uckermark stammt aus dem Jahr 2004. Das

Planwerk entstand durch die Zusammenfliihrung der Landschaftsrahmenplanentwirfe fiir
die Region Prenzlau (Altkreis Prenzlau ohne Flachen der GroBschutzgebiete), das Biospha-
renreservat Schorfheide-Chorin, den Nationalpark Unteres Odertal, den Bereich Anger-
minde-Schwedt, den Naturpark Uckermarkische Seen und den Bereich Templin. Der
Landschaftsrahmenplan hat die Aufgabe, die Ziele, Erfordernisse und MaBnahmen des
Naturschutzes und der Landschaftspflege flachendeckend darzustellen, zu begriinden und

deren Verwirklichung zu dienen. Seine Inhalte sind bei Planungen und Verwaltungsverfah-
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ren mit Auswirkungen auf Natur und Landschaft im Untersuchungsraum durch die jeweili-
gen Behorden und offentlichen Stellen zu berlicksichtigen. Kann den Inhalten des Land-

schaftsrahmenplanes nicht Rechnung getragen werden, ist dies zu begrinden.
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Abbildung 6: Auszug aus dem Landschaftsplan Amt Lubbenow
1 Planung Blatt Nr. 4, Teilbereich 11

Die kommunalen Ziele sind im Flachennutzungsplan dargestellt, der aber durch die
geplante Ausweisung des Sondergebietes Windenergie Uberarbeitet werden muss (s.
2.1).

Der Landschaftsplan aus dem Jahr 2000 fir die Gemeinden Fahrenholz, Giterberg,

Jagow, Libbenow, Nechlin und Trebenow entspricht den Aussagen des Flachennut-
zungsplanes. Er sieht eine Durchgriinung des Plangebietes durch das Pflanzen von He-
cken und Baumreihen entlang vorhandener Wege und Grenzen vor. Fir die Flache
noérdlich des Bandelowsees und westlich der Kleingewdsser im Siden des Plangebietes

wird eine erosionsmindernde Bodenbewirtschaftung vorgeschlagen.
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4. Bestandsaufnahme des Umweltzustands und Prognose uber die Entwick-

lung des Umweltzustands bei Durchfihrung der Planung
4.1. Schutzgut Mensch
Bestand

Das Plangebiet selbst ist nicht bewohnt. Es handelt sich um einen ackerbaulich genutzten
Standort, auf dem keine Nutzungen zum dauerhaften Aufenthalt von Menschen vorhan-

den sind.

Tabelle 2 zeigt die Verteilung der in der Nahe des geplanten Standortes liegenden Ort-

schaften.

Tabelle 2: Verteilung der in der Nadhe des geplanten Standortes
liegenden Ortschaften

Einwohnerzahl,

Ortschaft soweit bekannt Lage

. Uber 1.000 m nérdlich bzw. éstlich des
Bandelow, Gemeinde | 209 (Stand nachstgelegenen Baufensters des SO
Uckerland 31.12.2014) Windpark 1

Uber 1.900 m sidlich desndchstgelege-

Schonwerder, Stadt Prenz- | 395 (Stand nen Baufensters des geplanten Wind-

lau 31.12.2009) parks

Lindenhof, Wohnplatz, zu Uber 1.500 m sidlich des néchstgele-

Schénwerder gehdrend genen Baufensters des geplanten
Windparks

Steinfurth, Stadt Prenzlau 73 (Stand Uber 2.100 m sudlich des nachstgele-
genen Baufensters des geplanten

31.12.2009) Windparks

Lauenhof, Wohnplatz, zu 5 (Stand Uber 1.000 m siidwestlich des nachst-
Jagow gehorend gelegenen Baufensters des SO Wind-
31.12.2014) park 1

. Uber 1.000 m nordwestlich des nachst-
Jagow, Gemeinde Uckerland | 87 (Stand gelegenen Baufensters des SO Wind-

31.12.2014) park 1

Uber 1.000 m nérdlich des nachstgele-
genen Baufensters des SO Windpark 1

Karlstein, Wohnplatz, zu

Jagow gehorend 29 (Stand

31.12.2014)

Die umliegenden Orte haben einen dorflichen Charakter und sind durch Wohnbebauung
und landwirtschaftliche Nutzung gepragt. Kurgebiete, Krankenhauser und Pflegeanstalten
oder andere besonders schutzbedirftige Nutzungen gibt es in den angrenzenden Orten

bzw. Ortsteilen nicht.
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Die Ortschaften haben raumordnerisch keine Ubergeordnete Bedeutung. Regionaltypisch

ist keine Bevélkerungszunahme zu erwarten.

Das Plangebiet wird von der LandesstraBe L258 durchzogen, die von Trebenow nérdlich
von Bandelow Richtung Siden nach Prenzlau fihrt. Nérdlich des Plangebietes verlauft die
KreisstraBe K 7341 von Bandelow Richtung Westen Gber Karlstein nach Jagow und Ta-

schenberg.

Durch das Plangebiet verlauft ein unbefestigter Ortsverbindungsweg von Bandelow nach
Jagow und einer von Bandelow nach Lauenhof. Letzterer wird Uberwiegend von Landma-

schinen genutzt.

An der westlichen Grenze des Plangebietes verlauft ein teilweise unbefestigter, teilweise
mit Kopfsteinpflaster gepflasterter Weg von Jagow nach Lauenhof. An der dstlichen Gren-
ze des Plangebietes verlauft ebenfalls ein unbefestigter hauptsachlich durch landwirt-

schaftliche Fahrzeuge genutzter Weg, der nach Siden in einen Grasstreifen auslauft.

Der Berlin-Usedom Radfernweg verlauft auf der L 258 von Prenzlau Uber Schdénwerder
und Bandelow nach Trebenow. AuBerdem gibt es eine regionale Radtour, die Uckermarker
Bauerntour. Diese verlauft von Norden kommend u. a. auf der K 7341 Uber Jagow und

Karlstein nach Bandelow und von hier weiter nach Norden.

In Bandelow gibt es eine Bauernkaserei mit Hofladen und einem ,Bauernhof-Eis-Cafe"
sowie einer Schaukaserei. Hier ist auch der Sitz der Q-Regio Handelsgesellschaft. Im Ort
gibt es ein Dorfgemeinschaftshaus, einen Feuerwehrsportverein und eine freiwillige Feu-
erwehr. Es werden auch Ferienwohnungen bzw. -zimmer angeboten. Bandelow hat eine

Kirche.

In Jagow befindet sich eine Kindertagesstatte, der Ort hat einen Sportverein und den Ver-
ein Landleben e.V. Jagow. Es gibt eine freiwillige Feuerwehr. Jagow hat eine Kirche, die

unter Denkmalschutz steht.

In Karlstein befinden sich eine Rosenbaumschule und ein Kunsthaus, das Freizeitangebote

far kinstlerisch Interessierte bereithalt.

Der Teufelsee westlich des Weges von Jagow nach Lauenhof wird als Badegewasser ge-

nutzt.

Folgende Windparks liegen in der Umgebung des Plangebietes:

Tabelle 3: bestehende Windparks in der Umgebung des Plangebietes
Name Baujahr Anzahl Entfernung, Lage zZu
Plangebiet
Windpark Beesenberg 2018 12 Unmittelbar sddlich angren-
zend
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Windpark Blindow-Flocksee | 1995, 2009 11 5,5 km sudéstlich

Windpark Schenkenberg 2001-2002 5 6 km stddstlich

Windpark Drense 2003 3 Uber 12 km sidéstlich

Windfeld Uckermark 1999-2015 63 Uber 6 km siidwestlich

(Gustow, Schapow, Sché-

nermark)

Windpark Gollmitz 2002-2017 27 10 km stdwestlich

Windpark Kleisthéhe (Fah- | 2006, 2011 15 4 km nordwestlich

renholz, Jagow)

Windpark Liibbenow 1 2017 1 3 km nordwestlich

Windpark Libbenow 2 2018 1 2,5 km nordwestlich

Windpark Milow 1999-2017 12 6 km nérdlich

Windpark Milow 2 Vor Inbetrieb- | 10 7 km nérdlich
nahme

Windpark Wilsickow I-II- 1998-2012 37 9 km ndérdlich

Wismar I-III

Windpark Blumenhagen 2009 3 11,5 km nérdlich

Windpark GroB Luckow 2001 7 12 km nérdlich

Windpark Nechlin 2001, 2003, 17 6 km nordostlich
2010

Windpark Rollwitz 1999 10 9 km norddéstlich

(Schmarsow)

Windpark Dauer (Dauer, 1994-2002 13 4 km 06stlich

Tornow)

Windpark Schénfeld 2010 16 Uber 6 km dstlich

Windpark Neuenfeld 1997-2012 16 12 km 6stlich
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Windenergieanlagen erzeugen Emissionen in Form von Schall und Schattenwurf, die sich
negativ auf Mensch und Umwelt auswirken kénnen. Auch andere technische Anlagen er-
zeugen Schallemissionen. Um insbesondere den Menschen vor den negativen Auswirkun-

gen zu schonen, wurden Grenzwerte festgelegt.

Die Immissionsrichtwerte flir Kerngebiete, Dorfgebiete und Mischgebiete betragen nach
der TA Larm und VDI 2058 Blatt 1 tags 60 dB(A) und nachts 45 dB(A), bei allgemeinen
Wohngebieten und Kleinsiedlungsgebieten sind es tags 55 dB(A) und nachts 40 dB(A).

Diese Richtwerte gelten flir samtliche Ortschaften im Einflussbereich der geplanten WEA.

Um abschatzen zu kénnen, inwieweit die Grenzwerte bei einem Bau der geplanten neuen
Anlagen eingehalten werden, wurden durch die ENERTRAG AG, Dauerthal, mittels der
Software WindPRO 3.1.633 Schall-

(14.06.2018). Dazu wurden zuerst die bestehenden und genehmigten Windenergieanla-

und Schattenwurfberechnungen durchgefihrt

gen (s. Tabelle 4) sowie die nachfolgend genannten Gewerbebetriebe als Vorbelastung an

eindeutig definierten Immissionsorten berlicksichtigt (s. Tabelle 5 u. Tabelle 6).

Als schallemittierende technische Anlagen - ohne Windenergieanlagen-, die als Vorbelas-
tung anzusehen sind, sind zu nennen:

Biogasanlage Bandelow, Bauernkadserei Wolters GmbH;

Biogasanlage Bandelow, Bioenergie Wolters GmbH,;

Biogasanlage Dedelow, Agrarprodukte Dedelow GmbH;

Milchviehanlage Bandelow, GbR Bertram/Glasow;

Schweinemastanlage Bandelow, Landwirtschaftsbetrieb Martin Mandelkow;
Schweinemaststall Bandelow, U. + C. Rabe GbR;

Schweinemaststall Schénwerder, Ch. Hebrock;

Schweinemaststalle Bandelow, Mandelkow GbR.

Tabelle 4: Emissionsquellen Vorbelastung WEA
Lfd. | Bezeich- AZ Rechtswert | Hochwert | Anlagentyp Naben-
Nr. nung [m] [m] hohe
[m]
Vorbelastung im WEG ,Bandelow"
20 NOO02 G007/16 | 422.489 5.917.354 | V126-3.45 149,0
21 NOO03 G007/16 | 422.629 5.917.012 | V126-3.45 149,0
22 NOO5 G007/16 | 423.357 5.916.994 | V126-3.45 149,0
23 NOO06 G007/16 | 423.686 5.916.712 | V126-3.45 149,0
24 NOO08 G007/16 | 422.265 5.916.870 | V126-3.45 149,0
25 NOO09 G007/16 | 422.950 5.916.769 | V126-3.45 149,0
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26 | NO10 G007/16 |423.303 |5.916.642 | V126-3.45 149,0
27 | NO11 G007/16 |422.554 |5.916.667 | V126-3.45 149,0
28 | NO12 G007/16 |422.647 |5.916.329 | V126-3.45 149,0
29 | NO13 G007/16 |423.144 |5.916.319 | V126-3.45 149,0
30 |NO14 G007/16 |422.889 |5.916.075 | V126-3.45 149,0
31 |NO15 G007/16 |422.642 |5.915.825 | V126-3.45 149,0
Vorbelastung WEG ,,Bandelow™ - WKA im Genehmigungsverfahren
32 | BOL G073/17 |422.054 |5.917.206 |V150-4.2 104,9
33 | B04 G073/17 |422.984 |5.917.128 |V150-4.2 104,9
Vorbelastung WEG , Libbenow"
34 |WEAL G080/16 | 419.800 |5.921.570 | V136-3.6 133,5
(G080/16) '

35 \(%%Asg/m) G080/16 |421.734 |5.921.631 | V126-3.45 138,5
Vorbelastung WEG , Liibbenow™ - WKA im Genehmigungsverfahren
36 \(’250’*574/17) G057/17 | 420.122 | 5.921.597 | V136-3.6 135,0
37 \(%%%3?/17) G063/17 |421.958 |5.922.120 | V150-4.2 126,0
38 \(%Eo/?sg/n) G063/17 | 421.269 | 5.921.557 | V150-4.2 126,0
39 |L-01 G04018 |419.950 |5.921.290 | V150-4.2 169,0
40 | L-02 G04018 |420.309 |5.921.049 |V150-4.2 169,0
41 | L-03 G04018 |420.478 |5.921.429 |V150-4.2 169,0
42 | L-04 G04018 |420.840 |5.921.368 |V150-4.2 169,0
Vorbelastung im WEG , Hetzdorf"

100,0
43 | H1 G031/02 |416.663 |5.921.647 | GE 2.3-2.300
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44 H2 G031/02 | 416.864 5.921.089 | GE 2.3-2.300 100,0
45 H3 G031/02 |417.123 5.921.796 | GE 2.3-2.300 100,0
46 H4 G031/02 | 417.027 5.921.437 | GE 2.3-2.300 100,0
47 L1 G031/02 | 416.477 5.922.926 | GE 2.3-2.300 100,0
48 L2 G031/02 | 416.669 5.922.628 | GE 2.3-2.300 100,0
49 L3 G031/02 | 416.768 5.922.103 | GE 2.3-2.300 100,0
50 Ul G004/06 | 417.412 5.920.779 | GE 2.5xI-2.500 | 100,0
51 uz2 G004/06 | 417.039 5.920.750 | GE 2.5xI-2.500 | 100,0
52 u3 G043/08 | 416.679 5.920.500 | GE 2.5xI-2.500 | 100,0
53 u4 G082/08 | 416.568 5.920.197 | GE 2.5xI-2.500 | 100,0
54 W1 G004/06 | 416.381 5.922.150 | GE 2.5xI1-2.500 | 100,0
55 W2 G004/06 | 416.060 5.921.875 | GE 2.5xI1-2.500 | 100,0
56 W3 G082/08 | 416.920 5.922.377 | GE 2.5x1-2.500 | 100,0
57 w4 G043/08 | 416.390 5.921.782 | GE 2.5x1-2.500 | 100,0

Vorbelastungen durch StraBenlédrm o. a. Larm/Gerduschimmissionen sind nicht gegeben.

Fir die Schallberechnung wurden insgesamt 13 Immissionspunkten, die dem Windpark

am nachsten liegen, ermittelt. (s. Tabelle 5)

Die derzeitigen Beurteilungspegel liegen zwischen 34,7 dB(A) an dem I0 M Taschenberg
1, Taschenberg und 42,9 dB(A) an dem 10 G Dorfstr. 22, Prenzlau (Lindenhof), also unter
dem gesetzlichen Richtwert von 45 dB(A) bzw. 40 dB(A) an den IO H und M, errechnet
nach ISO 9613-2 Deutschland (Interimsverfahren) 10,0 m/s. (s. Abbildung 7)
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Tabelle 5: Einstufung der Immissionsorte und zulassige
Immissionsrichtwerte nachts, Quelle: ENERTRAG AG, 14.06.2018
Gebietseinstufung/ UTM Koordinaten
Bez. Lagebeschreibung/ Immissionsrichtwert WGS 84 Zone 33N
10 Ad -
resse NaChtdsz('i? et Rechts Hoch
Karlstein 15,
A ‘s Uckerland-Karlstein MD, 45 421.594 5.920.188
Karlstein 13,
B Uckerland-Karlstein MD, 45 421.770 5.920.170
Bandelow 17E,
C Uckerland-Bandelow MD, 45 423.119 5.918.783
Bandelow 16A,
D BL Uckerland-Bandelow MD, 45 423.172 5.918.746
Bandelow 1,
E Uckerland-Bandelow MD, 45 423.453 5.918.520
F sw |DorfstraBe 80, Prenzlau- MD, 45 423.641 5.915.172
Schénwerder
DorfstraBe. 82,
G LI Prenzlau (Lindenhof) MD, 45 421.577 5.916.052
H Steinfurth 9, Prenzlau- WA, 40 420.732 5.915.568
Steinfurth
I LH |Lauenhof 1, Uckerland MD, 45 421.009 5.916.958
] Jagow 74c, Uckerland-Jagow MD, 45 419,960 5.919.386
K JW |Jagow 77, Uckerland-Jagow MD, 45 420.093 5.919.358
L Jagow 1, Uckerland-Jagow MD, 45 420.322 5.919.532
M 78 |Taschenberg 1, Uckerland- WA, 40 419.012 5.919.522

Taschenberg
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Abbildung 7: DECIBEL - Karte Lautester Wert bis 95%Nennleistung
Berechnung: Vorbelastung, Quelle: Schallimmissionsprognose, ENERTRAG AG,
14.06.2018

Der Richtwert fiir die jahrliche Beschattungsdauer betragt nach den vom Ministerium fir
Umwelt, Gesundheit und Verbraucherschutz des Landes Brandenburg herausgegebenen,
durch den Erlass vom 28. Februar 2015 gednderten ,Leitlinie zur Ermittlung und Beurtei-
lung der optischen Immissionen von Windenergieanlagen (WEA-Schattenwurf-Leitlinie)"
30 h/a astronomisch maximal madglicher Schattenwurf. Flr die tagliche Beschattungsdau-
er liegt der Richtwert bei 30 min/d astronomisch maximal méglichem Schattenwurf. Die

realen Schattenwurfzeiten sollen maximal 8 Stunden im Jahr nicht Gberschreiten.
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Fir die Schattenwurfberechnung wurde an folgenden Immissionsorten, die entsprechend
des max. Schattenwurfbereiches der geplanten Anlagen ausgewahlt wurden, der astro-
nomisch maximal mégliche Schattenwurf ermittelt.

Tabelle 6: Adressen und Koordinaten der Immissionsorte (10)
Quelle: ENERTRAG, 14.06.2018

UTM Koordinaten
Bez. IO Lagebeschreibung / Adresse WGS 84 Zone 33N
Rechts Hoch
A Karlstein 1, Uckerland-Karlstein 421.108 5.920.274
B Karlstein 2, Uckerland-Karlstein 421.241 5.920.310
C KS |Karlstein 16, Uckerland-Karlstein 421.450 5.920.286
D Karlstein 15, Uckerland-Karlstein 421.594 5.920.188
E Karlstein 13, Uckerland-Karlstein 421.770 5.920.170
Bandelow 17E,
F Uckerland-Bandelow 423.119 5.918.783
Bandelow 16A,
G Uckerland-Bandelow 423.172 5.918.746
Bandelow 15,
H BL Uckerland-Bandelow 423.279 5.918.684
Bandelow 11,
: Uckerland-Bandelow 423.368 >-918.692
Bandelow 1,
] Uckerland-Bandelow 423.453 >-918.520
K LI |Dorfstr. 82, Prenzlau (Lindenhof) 421,577 5.916.052
L LH |Lauenhof 1, Uckerland 421.009 5.916.958
M Jagow 74c, Uckerland-Jagow 419.960 5.919.386
N JW |Jagow 77, Uckerland-Jagow 420.093 5.919.358
o] Jagow 1, Uckerland-Jagow 420.322 5.919.532

Keiner der zu bericksichtigenden IO liegt innerhalb des Einwirkbereiches der WKA in dem
WEG , Hetzdorf". Daher werden diese WEA nicht weiter beriicksichtigt. (vgl. Tabelle 4)

Durch die beantragten und errichteten insgesamt 23 WKA ergibt sich flir die Vorbelastung
an dem IO K (Lindenhof) ein maximaler Schattenwurf von 67:34 Std. /Jahr, an dem IO L
(Lauenhof) sind es 47:35 Std. Maximal 0:39 Std. /Tag betragt die mittlere Schattendauer
pro Tag am IO L (Lauenhof)

»~Im Ergebnis der Schattenwurfberechnung zeigt sich, dass es durch die eingestellten WKA
der Vorbelastung am Lauenhof und Lindehof zu einer Uberschreitung der Richtwerte fur

den Schattenwurf kommt.

Ein Teil der vorhandenen Anlagen ist méglicherweise mit Abschaltautomatiken ausgestat-
tet. Es kann davon ausgegangen werden, dass die Richtwerte so eingehalten werden."
ENERTRAG, 14.06.2018.
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Berechnung: Vorbelastung
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Abbildung 8: Berechnung Vorbelastung Schatten
Quelle: Schattenwurfanalyse, ENERTRAG AG, 14.06.2018

Prognose

Schallemissionen und Schattenwurf kénnen fir Menschen, die sich lange innerhalb
dieses Einwirkbereiches aufhalten, unangenehm sein. Um keine unzumutbaren Beein-
trachtigungen zu haben, gelten fir Wohn- und Arbeitsstatten Grenzwerte bzw. emp-

fohlene Richtwerte zum Auftreten mdglicher Immissionen (s. 0.).

Bei der o. e. Schallimmissionsprognose wurden die geplanten 19 Anlagen als Zusatz-
belastung berlicksichtigt. Hierbei kédnnen die Standorte der WEA innerhalb der Bau-
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fenster frei gewahlt werden. Bei der Berechnung wird von einer Errichtung in dem ge-
ometrischen Schwerpunkt der Baufenster ausgegangen, so dass es zu leichten Veran-

derungen kommen kann.

,Im Planverfahren werden keine Anlagentypen festgelegt. Die hier gewahlten bzw.
angewandten Parameter dienen nur zum Nachweis der Umsetzbarkeit des Bebauungs-
planes. Der genaue Anlagentyp wird erst im immissionsschutzrechtlichen Genehmi-

gungsverfahren (nach BImSchG) bestimmt.
Die Anlagendaten entsprechen den derzeit gangigen GroRen von Windkraftanlagen.

Anlagen dieser GrolRe weisen heute Ublicherweise Schallleistungspegel auf, die rund 2-
3 dB(A) unter dem hier angesetzten Schallleistungspegel von 108 dB(A) liegen. Eine
weitere Unsicherheitsbetrachtung zur Ermittlung des Le,max ist daher nicht erforder-

lich. Der Le,max wird ebenfalls mit 108,0 dB(A) angesetzt.

Hersteller und Typ der WKA: n.n.
Nennleistung: 5.300 kW
Nabenhdhe: 151,0 m
Rotordurchmesser: 158,0 m
Schallleistungspegel: 108,0 dB(A)

Oktavbandspektrum: Generisch nach LAI" ENERTRAG, 14.06.2018

Tabelle 7: Standorte der geplanten WKA innerhalb
der festgesetzten Baugrenzen, Quelle: ENERTRAG, 14.06.2018

UTM Koordinaten Geographische Koordinaten
AL = WGS 84 Zone 33N WGS 84
Bez. Rechts Hoch Lange Breite
BGO1 n.n. 421.351 5.919.209 13,8166333 53,4160724
BG02 n.n. 422.018 5.919.204 13,8266681 53,4161265
BGO03 n.n. 421.683 5.918.983 13,8216837 53,4140908
BG04 n.n. 421.347 5.918.726 13,8166937 53,4117312
BGO5 n.n. 422.082 5.918.834 13,8277222 53,4128108
BG06 n.n. 421.691 5.918.493 13,8219257 53,4096884
BGO7 n.n. 421.110 5.918.336 13,8132265 53,4081909
BGO8 n.n. 422.132 5.918.381 13,8285862 53,4087471
BGO09 n.n. 421.856 5.918.108 13,8245028 53,4062529
BG10 n.n. 421.042 5.917.963 13,8122972 53,4048286
BG11 n.n. 421.445 5.918.013 13,8183453 53,4053381
BG12 n.n. 422.188 5.917.978 13,8295279 53,4051336
BG13 n.n. 422.518 5.917.857 13,8345204 53,4040947
BG14 n.n. 421.764 5.917.651 13,8232325 53,4021322
BG15 n.n. 422.193 5.917.621 13,8296911 53,4019260
BG16 n.n. 422.902 5.917.681 13,8403382 53,4025693
BG17 n.n. 423.415 5.917.504 13,8480957 53,4010532
BG18 n.n. 423.888 5.917.598 13,8551858 53,4019664
BG19 n.n. 423.753 5.917.189 13,8532545 53,3982712

Aus der Verknipfung der Vorbelastung und der Berechnung der Zusatzbelastung wur-

den abschlieBend die Schallimmissionen der Gesamtbelastung berechnet.
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Die Berechnung fihrte zu dem Ergebnis, dass in Bandelow und Lauenhof Richtwert-
Uberschreitungen um bis zu 2 dB(A) mdglich werden. Um die Vorgaben der TA-Larm
einzuhalten, mussen somit ein Teil oder alle WKA der Zusatzbelastung im Nachtzeit-
raum schallreduziert betrieben werden. Eine Berechnung, in der fir die 19 geplanten
WEA ein schallreduzierter Betrieb im Nachtzeitraum angenommen wurde, ergab, dass

die Vorgaben der TA-Larm dann an allen Immissionsorten eingehalten werden kénnen.

Tabelle 8: Schallimmission nachts (29 WKA Bestand, 9 WKA
im Genehmigungsverfahren, 19 WKA mogliche Planung als ZB), Quelle: ENERTRAG,
14.06.2018

Imissions- maaliche
richtwert  |Vorbelastung nachts 9 Gesamtbelastung nachts
. IRW Zusatzbelastung
© o -
5 = Lp,ven Reserve Ly, zen Reserve Erhd- |1, gen Reserve
b o [Nacht gerundet | —“rou  |gerundet |zum IRW. 'hung |gerundet IRW —
e} @ 122.00-6.00 |nach IRW - L " |nach IRW - bezog. |nach L
DIN 1333 PYENIDIN 1333 |Lp,zen auf VB |DIN 1333|PGEn
dB(A) dB(A) dB(A) dB(A)

Ks MD, 45 39 6 44 1 8 45 0
B MD, 45 39 6 44 1 8 45 0

C MD, 45 39 6 46 -1 8 47 -2

BL D MD, 45 39 6 46 -1 8 47 -2
E MD, 45 40 5 46 -1 8 a7 -2

SW F MD, 45 41 4 37 8 1 42 3
LI G MD, 45 43 2 41 4 2 45 0
SF H W, 40 37 3 37 3 3 40 0
LH I MD, 45 41 5 45 0 6 46 -1

] MD, 45 38 7 43 2 10 44 1

Jw K MD, 45 37 8 42 3 9 43 2
L MD, 45 37 8 41 4 8 43 2

B M W, 40 37 3 37 3 6 40 0
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Schall [dB{a]]

Abbildung 9: DECIBEL - Karte Lautester Wert bis 95% Nennleistung
Berechnung: Gesamtbelastung; Quelle: Schallimmissionsprognose, ENERTRAG AG,
14.06.2018
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Abbildung 10: DECIBEL - Karte Lautester Wert bis 952 Nennleistung
Berechnung: Gesamtbelastung reduziert, Quelle: Schallimmissionsprognose, ENER-
TRAG AG, 14.06.2018

Bei herkdmmlichen WEA der hier geplanten Leistungsklasse kénnen in den Terzban-

dern wahrnehmbare Anteile tieffrequenten Schalls vorliegen.

»Im vorliegenden Fall liegen die Beurteilungspegel der Zusatzbelastung (mit oberen
Vertrauensbereich) in einigen Ortschaften tGber 40dB(A), so dass im Rahmen der BIm-
Sch- Genehmigung eine explizite Bewertung der Tieffrequenten Immissionsanteile vor-
zulegen ist. Die Bewertung setzt mindestens eine Vermessung mit Oktavbanddaten
des geplanten Anlagentyps voraus." ENERTRAG, 14.06.2018
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Aufgrund vorliegender Studien ist aber davon auszugehen, dass der Immissionsbeitrag
der Zusatzbelastung hinsichtlich der Emissionen im tieffrequenten Bereich zu keinen

nachteiligen Auswirkungen an den untersuchten Immissionsorten fihren wird.

Aus schalltechnischer Sicht bestehen bei Einsatz einer Schallreduzierung in

der Nacht keine erheblichen Bedenken bei Errichtung der Anlagen.

Bei der 0. e. Schattenwurfberechnung wurden die geplanten 19 Anlagen als Zusatzbe-
lastung berlcksichtigt (s. Tabelle 7). Der beispielhaft gewahlte 0. e. Anlagentyp hat

einen Beschattungsbereich von ca. 1.799 m.

Dadurch kann es zu folgenden theoretisch maximal mdglichen Schattenwurfdauern an

den einzelnen Immissionspunkten kommen:

Tabelle 9: Ergebnisse der Schattenwurfberechnung
— Zusatzbelastung (19 WEA), Quelle: ENERTRAG AG, 14.06.2018

Schattenwurf Mittlere Schattendauer
Bez. 10 Gesamtdauer pro Jahr Maximum pro Tag

[Std/Jahr] [Std/Tag]

A 43:49 0:49
B 31:13 0:39
C KS 22:34 0:31
D 38:36 1:02
E 43:07 1:07
F 200:29 1:23
G 188:53 1:18
H BL 168:22 1:11
I 142:10 0:58
] 166:21 1:15
K LI 0:00 0:00
L LH 34:10 0:35
M 56:07 0:27
N Jw 62:41 0:30
@) 67:59 0:53

D. h. es kommt zu Uberschreitung der Richtwerte an allen Immissionsorten mit Aus-
nahme des Immissionsorts C in Karlstein. Der Immissionsort K wird nicht von der

madglichen Zusatzbelastung beschattet.

Aus der Verknlpfung der Vorbelastung und der Berechnung der Zusatzbelastung wur-
de abschlieBend die Gesamtbelastung des astronomisch max. mdglichen Schattenwur-
fes berechnet. An den Immissionsorten B bis E, I und J in den Ortschaften Karlstein
und Bandelow sowie am Lauenhof kommt es zu einer Erhéhung der Schattenwurfzei-

ten durch die Zusatzbelastung von bis zu 19 WKA.

An den Immissionsorten A, F bis H und L bis O werden die Richtwerte durch die mdgli-

che Zusatzbelastung Uberschritten.

PLANUNG kompakt LANDSCHAFT, Dipl.-Ing. Enno Meier-Schomburg



Umweltbericht zum B-Plan ,Windeignungsgebiet Bandelow" Teil 1 Bandelow 33

Die maximale Belastung tritt mit theoretischen 200:29 Std:Min Gesamtschattendauer
pro Jahr am IO F und mit 1:35 Std:Min mittlere maximale Schattendauer pro Tag am
IO J in der Ortschaft Bandelow auf.

Der Einbau einer Schattenabschaltung in die geplanten Anlagen, welche die Einhaltung
der Richtwerte sicherstellt, bzw. der Anschluss an eine vernetzte Steuerung ist erfor-
derlich.

Somit bestehen bei Anwendung einer Abschaltautomatik keine erheblichen Beden-

ken gegen die Errichtung der Anlagen.

In Bezug auf das Schutzgut Erholung werden das Plangebiet und die angrenzenden
Bereiche in dem LP BB 2000 als Landschaftsrédume mittlerer Erlebniswirksamkeit aus-

gewiesen. Die Erholungseignung steht hier nicht im Vordergrund.

Der Berlin-Usedom Radfernweg fihrt in dem Plangebiet durch eine Allee, so dass die
direkte Sichtbeziehung zu den WEA unterbrochen wird. Das gilt fir die StraBe zwi-
schen Karlstein und Bandelow nicht, fir beide ,Radwege" gilt aber, dass sie in ihrer

Funktion voll erhalten bleiben.

Der Teufelsee ist durch Baume gesaumt, so dass auch hier die direkte Sichtbeziehung

zu den WEA unterbrochen ist.

Die anderen in den Orten angebotenen Freizeitaktivitaten werden durch den Bau der
WEA nicht beeintrachtigt.

Hinsichtlich der Erholungsnutzung wird die Beeintrachtigung des Schutzgutes

Mensch durch die Ausfiihrung des Bebauungsplanes als nicht erheblich beurteilt.

Um genehmigt zu werden, missen die WEA strenge SicherheitsmaBnahmen einhalten,

hierzu gehért neben den BrandschutzmaBnahmen auch die Vorsorge gegen Eiswurf.

Bei Einhaltung dieser SicherheitsmaBnahmen ist eine erhebliche Gefahrdung des

Menschen durch Storfalle auszuschliel3en.
4.2. Schutzgut Tiere und Pflanzen

4.2.1. Pflanzen

Bestand

Das Gebiet wird Uberwiegend intensiv ackerbaulich genutzt. In Teilbereichen findet
eine extensive ackerbauliche Nutzung statt. Innerhalb des Plangebietes liegen zwdlf
Kleingewasser, die z. T. nur temporar Wasser fihren. Die Kleingewasser im siudlichen
Bereich weisen einen Gehdlzsaum aus Baumweiden auf. Daneben gibt es einige Sen-

ken.

Angrenzend an das Plangebiet befinden sich weitere Kleingewasser, die z. T. nur tem-

pordar Wasser fihren. Direkt ndérdlich des Plangebietes liegt Ostlich der L 258 der
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Zelzow-See, der eine Wasserflache von etwa 8.000 m2 hat. Direkt westlich des Plan-
gebietes liegt der Bandelowsee mit einer offenen Wasserflache von etwa 1 ha, dessen
gesamte GroBe mit den Schilfbestanden und angrenzenden Gehdélzen aber etwa 10 ha
betragt. Sudlich hiervon, westlich des Verbindungsweges von Lauenhof nach Jagow
liegt der Teufelsee mit etwa 2 ha Wasserflache, an den sich im Norden der fast voll-
standig verlandete Bahrendsee anschlieBt. Innerhalb der Ortschaft Bandelow befindet

sich ein z. T. stark verlandeter etwa 2,5 ha groBer See.

Die L 258 ist in dem Bereich zwischen Bandelow und Schénwerder als Allee ausgebil-
det. An der K 7341 ndrdlich des Plangebietes, die von Bandelow nach Karlstein fihrt,
stehen nur vereinzelte Baume. Gleiches gilt fir den sudlich des Plangebietes verlau-
fenden Weg von Steinfurth nach Schénwerder. Der Verbindungsweg von Jagow nach

Lauenhof dagegen ist beidseitig mit Heckengehdélzen bzw. Baumen gesaumt.

Ostlich des Plangebietes liegen die Uckerwiesen, die bis an die Ucker heranreichen.
Sudlich und nérdlich dominiert der Ackerbau. Noérdlich von Karlstein flieBt der Kéhn-
top. Westlich des Verbindungsweges zwischen Jagow und Lauenhof wird Ackerbau be-

trieben, westlich daran anschlieBend befinden sich Wiesenflachen.

In Vorbereitung der Planung wurde im September 2012 von einer Mitarbeiterin von
PLANUNG kompakt mit der Kartierung der Biotoptypen in Bandelow begonnen. Im
September 2013 erfolgte der zweite Teil der Kartierung. Tabelle 10 gibt einen Uberblick
Uber die im Plangebiet vorkommenden gesetzlich geschitzten Biotope, die im Rahmen
der Biotoptypenkartierung erfasst wurden. In der Karte der Biotoptypen werden fol-
gende Codierungen (Kirzel) verwendet (entsprechend Landesumweltamt Brandenburg

2007: Biotopkartierung Brandenburg):

Tabelle 10: Liste der Biotoptypen, die im Plangebiet
bzw. unmittelbar angrenzend, vorkommen:
Zahlen- Kartiereinheit Buchsta- | ehema- | aktuel-
code ben- liger ler
codie- Schutz | Schutz
rung * *
01132 Naturnahe beschattete Graben (FGB) (§ 32) (§ 18)

02103 Eutrophe bis polytrophe (nahrstoffreiche) | (SGE) (§ 32) (§ 18)
Seen, meist nur mit Schwimmblattvegetati-
on, im Sommer maBige bis geringe Sichttiefe

02121 perennierende Kleingewasser, naturnah, | (SKU) § 32 § 18
unbeschattet

02122 perennierende Kleingewasser, naturnah, | (SKB) § 32 § 18
beschattet
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02131 temporare Kleingewdsser, naturnah, unbe- | (SPU) § 32 § 18
schattet
02132 temporare Kleingewasser, naturnah, be- | (SPB) § 32 § 18
schattet
02211 GroBroéhrichte (SRG) § 32 § 18
02212 Kleinréhrichte (SRK) § 32 § 18
022121 Réhricht des astigen Igelkolbens (SRKI) § 32 § 18
022124 Sumpfkressen-Wasserpferdesaat-Rohricht (SRKR) § 32 § 18
03220 Ruderale Pionierrasen, ruderale Halbtrocken- | (RSA)
rasen und Queckenfluren
03243 hochwiichsige, stark nitrophile und ausdau- | (RSBD)
ernde Ruderalgesellschaften, Klettenfluren
03252 Meldenuferflur auf sekundaren Standorten, | (RSZC)
Gesellschaft des graugriinen GansefuBes
0511321 | Ruderale Wiesen, verarmte Auspragung, | (GMRA-
weitgehend ohne spontanen Gehdlzbewuchs | O)
051312 Grinlandbrachen feuchter Standorte, von | (GAFA)
Rohrglanzgras dominiert
051319 Sonstige Grinlandbrachen feuchter Standor- | (GAFX)
te
0513221 | Grinlandbrachen frischer Standorte, arten- | (GAMA-
arm, weitgehend ohne spontanen Gehélzbe- | O)
wuchs
0514221 | Staudenflur nahrstoffreicher Standorte, ver- | (GSMA-
armte oder ruderalisierte Auspragung, weit- | O)
gehend ohne spontanen Gehdlzbewuchs
051512 Intensivgrasland, fast ausschlieBlich mit ver- | (GIGM)
schiedenen Grasarten, frischer Standorte
051621 Artenarmer Parkrasen, weitgehend ohne | (GZAO)
Baume
071011 Strauchweidengebische (BLFS) § 32 § 18
071021 Laubgeblische frischer Standorte, Uberwie- | (BLMH) § 24 (8 29
BNat-
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gend heimische Arten SchG)
07111 Feldgehdlze nasser oder feuchter Standorte | (BFFH) (§ 32) (§ 29
Uberwiegend heimische Gehdélzarten BNat-
SchG)
071311 Hecken und Windschutzstreifen, ohne Uber- | (BHOH) § 24 (§ 29
schirmung, geschlossen, Gberwiegend heimi- BNat-
sche Geholze SchG)
071322 Hecken und Windschutzstreifen, von Baumen | (BHBL) § 24 (§ 29
Uberschirmt, lickig, Uberwiegend heimische BNat-
Geholze SchG)
0714112 | Alleen mehr oder weniger geschlossen und | (BRAGM) | § 31 8§17
in gutem Zustand, Uberwiegend heimische
Baumarten, Gberwiegend mittleres Alter
0714211 | Baumreihen, mehr oder weniger geschlossen | (BRRGA) | § 24 (§ 29
und in gesundem Zustand, Uberwiegend BNat-
heimische Baumarten, Uberwiegend Altbau- SchG)
me
0714212 | Baumreihen, mehr oder weniger geschlossen | (BRRGM) | § 24 (§ 29
und in gesundem Zustand, Uberwiegend BNat-
heimische Baumarten, (berwiegend mittle- SchG)
res Alter
0715111 | Markanter Solitérbaum, heimische Baumar- | (BESHA) | § 24 (§ 29
ten, Uberwiegend Altbdume BNat-
SchG)
0715112 | Markanter Solitérbaum, heimische Baumar- | (BESHM) | § 24 (§ 29
ten, Uberwiegend mittleres Alter BNat-
SchG)
0715121 | Markanter Solitarbaum, nicht heimische | (BESFA)
Baumarten, Gberwiegend Altbdume
0715321 | Einschichtige oder kleine Baumgruppen, | (BEGFA)
nicht heimische Baumarten, Uberwiegend
Altbdume
07163 Solitare Kopfbdume oder Gruppen (BKS) § 24 (§ 29
BNat-
SchG)
081038 Brennnessel-Schwarzerlenwald (WMAU) | (8§ 32) § 18
08112 Giersch-Eschenwald (WEA) § 32 § 18
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082816 Birken-Vorwald (WVTW) | (§ 32) (§ 18)
09125 Extensiv genutzte Acker (LA)

09130 Intensiv genutzte Acker (LI)

11154 Alte Dorfstellen (Wistungen) (AGD)

11162 Steinhaufen und -walle, beschattet (AHB) § 32 § 18
12420 Gebaude industrieller Landwirtschaft (OLI)

12501 Ver- und Entsorgungsanlagen, mit hohem | (OTxG)
Grinflachenanteil

12540 Klaranlage (OTK)

1261221 | StraBen mit Asphalt- oder Betondecken ohne | (OVS-
bewachsenen Mittelstreifen, mit regelmaBi- | BOB)
gem Baumbestand

126432 Parkplatze, versiegelt, ohne Baumbestand (OVPVO)

12651 Unbefestigter Weg (OVWO)
12652 Weg mit wasserdurchlassiger Befestigung (OVWW)
12740 Lagerflachen (OAL)

* § 24= geschitztes Landschaftsbestandteil nach § 31 BbgNatSchG, (hier aufgrund
der Baumschutzsatzung der Gemeinde), § 32 = geschiitztes Biotop nach § 32
BbgNatSchG, § 31 = geschiitztes Biotop nach § 31BbgNatSchG, (§ 32) = in bestimm-
ten Ausbildungen nach § 32 BbgNatSchG geschiitzt. Das BbgNatSchG ist nicht mehr
gultig, derzeit gilt das Gesetz zur Bereinigung des Brandenburgischen Naturschutz-
rechts vom 21. Januar 2013, zuletzt geandert durch Artikel 2 Absatz 5 des Gesetzes
vom 25. Januar 2016, Brandenburgisches Ausfiihrungsgesetz zum Bundesnaturschutz-
gesetz (Brandenburgisches Naturschutzausfihrungsgesetz - BbgNatSchAG): § 17
Schutz der Alleen (zu § 29 Absatz 3 BNatSchG), § 18 Schutz bestimmter Biotope (zu
§ 30 BNatSchG), § 29 BNatSchG Geschlitzte Landschaftsbestandteile.

Kleingewdsser und Réhrichte

Innerhalb des Plangebietes liegen zwdlf Kleingewdsser: Fiunf gehdren zu den perennie-
renden Kleingewassern - sie liegen alle im westlichen Teil des Plangebietes, stdlich

des Bandelowsees - bei den anderen sieben handelt es sich um temporare Gewasser.

An dem noérdlichsten der perennierenden Gewasser, dem Kramerpfuhl, stehen am
Nordufer einzelne Baumweiden (Salix spec.) (s. u.). Dieses Gewdsser gehért dem Bio-

toptyp perennierende Kleingewdsser, naturnah, unbeschattet - 02121 (SKU) - an.
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Gleiches gilt fir die drei sidlichen Gewasser einer ,Gewasserkette™ (D6rpfteen), auch
wenn der Bestand an Baumweiden im Uferbereich hier etwas dichter ist (s. u.). Die
offenen Wasserflachen dieser Gewasser sind von Girteln aus Roéhrichten, das nahezu
ausschlieBlich vom Schilf (Phragmites australis) gebildet wird, umgeben. Vereinzelt
sind der breitblattrige Rohrkolben (Typha Ilatifolia) und die grine Teichsimse
(Schoenoplectus lacustris) vertreten. Dieses Réhricht gehdrt dem Biotoptyp GroBréh-
richt 02211 (SRG) an. An dem ndrdlichsten der Gewdasser schlieBt sich 6stlich an das
0. g. Roéhricht eine Flache mit astigem Igelkolben (Sparganium erectum), Froschléffel
(Alisma plantago-aquatica) und Flatterbinse (Juncus effusus) an. Diese Flache wird
dem Biotoptyp Kleinrdhricht 02212 (SRK) zugerechnet. Bei den drei stdlichen peren-
nierenden Gewassern folgt auf das GroBrdhricht ein Bereich aus Strauchweiden (s. u.)
Die zum Acker bzw. zum Weg angrenzenden Grilinstreifen sind von ruderalen Wiesen

bzw. Staudensdumen gekennzeichnet. (s. u.)

Das nérdlichste der o. g. Gewasser einer ,,Gewasserkette" ist allseitig von Baumweiden
umgeben (s. u.) und zahlt daher zu dem Biotoptyp 02122 perennierende Kleingewas-
ser, naturnah, beschattet (SKB). Auch hier ist die offene Wasserflache von einem
GroBrohricht umgeben. Demselben Biotoptyp wird auch der Bandelowsee selber, der z.

T. innerhalb des Plangebietes liegt, zugeordnet.

Lediglich eines der tempordren Kleingewdasser flihrte zur Zeit der Bestandsaufnahme
(September 2012) Wasser: Am slddstlichen Ufer des Gewasser, es befindet sich dst-
lich des Bandelowsees, stehen zwei Badume: eine Esche (Fraxinus excelsior) und eine
Flatterulme (Ulmus laevis) (s. u.), ansonsten ist das Gewasser nicht beschattet, so
dass es dem Biotoptyp perennierende Kleingewasser, naturnah, unbeschattet - 02131
(SKB) - zugeordnet wird. Der etwas hoéher liegende Bereich wird von der Sumpfkresse
(Rorippa palustris) und insbesondere dem Wasserfenchel (Oenanthe aquatica) besie-
delt, diese Flache gehdért damit dem Biotoptyp 022124 Sumpfkressen-
Wasserpferdesaat-Réhricht (SRKR) an.

Bei drei weiteren zum Biotoptyp perennierende Kleingewasser, naturnah, unbeschattet
- 02131 (SKB) zahlenden Gewassern dominierten Arten der Staudenflur nahrstoffrei-
cher Standorte bzw. der Grinlandbrachen feuchter Standorte (s. u.). Zwei liegen
nordéstlich des Bandelowsees und eines westlich der L 258 (Flaggenpfuhl). In zwei
Kleingewdssern des gleichen Biotoptypes ostlich (Schleipfuhl) und sldlich des
Bandelowsees (Baarspfuhl) dominiert Schilf (Phragmites australis), d. h. der Biotoptyp
GroBrohricht 02211 (SRG). Am Baarspfuhl stehen einzelne Baumweiden (s. u.). In
einem Kleingewasser direkt westlich der L258 (Spukpfuhl) dagegen dominieren Arten
der Kleinrdéhrichte (02212, SRK) wie: Astiger Igelkolben (Sparganium erectum) und
GroBer Wasserfenchel (Oenanthe aquatica). Daneben sind Rohrglanzgras (Phalaris
arundinacea), Ufer-Wolfstrapp (Lycopus europaeus), Schwarzer Nachtschatten (Sola-

num nigrum) und Dreiteiliger Zweizahn (Bidens tripartita) zu finden.
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Ruderalfldachen, Brachflachen

Um die Friedenseiche, die stddstlich vom Bandelowsee steht (s. u.), herum wachsen
Graser wie Gemeine Quecke (Elytrigia repens) und die Wehrlose Trespe (Bromus
inermis), so dass dieser Bereich dem Biotoptyp 03220 Ruderale Pionierrasen, ruderale
Halbtrockenrasen und Queckenfluren (RSA) zugerechnet wird. Hier befinden sich noch

die Reste einer Jagdkanzel und zahlreiche Feldsteine.

Die Randbereiche um einzelne Kleingewdsser herum werden durch nitrophile Arten
gepragt wie Gemeine Brennnessel (Urtica dioica), Acker-Kratzdistel (Cirsium arvense),
Echte Kratzdistel (Cirsium vulgare), Kleine Klette (Arctium minus) und Gemeiner Bei-
fuB (Artemisia vulgaris). Diese Vegetation ist bei acht dieser Kleingewdasser zu finden.
Ein parallel zu den sidlichen Kleingewassern verlaufender und hier die 6stliche Grenze
des Plangebietes bildender Steinwall (s. u.) ist ebenfalls gréBtenteils mit dieser Pflan-
zengesellschaft bewachsen. Aufgrund des Vorhandenseins der Klette werden diese
Bereiche dem Biotoptyp hochwlichsige, stark nitrophile und ausdauernde Ruderalge-
sellschaften, Klettenfluren - 03243 (RSBD) - zugeordnet. Nordlich der Ruderalflache

auf dem Steinwall steht eine Jagdkanzel.

In der Ackerflache 6stlich des Bandelowsees liegt eine etwa 180 m2 groBe Senke, die
von dem Graugrinen Ganseful (Chenopodium glaucum) und der HUhnerhirse (Echi-
nochloa crus-galli) bewachsen ist. Daneben tritt das Rohrglanzgras (Phalaris arundi-
nacea) auf. Diese Flache gehdrt dem Biotoptyp 03252 Meldenuferflur auf sekundaren

Standorten, Gesellschaft des graugriinen GansefuBes (RSZC) an.

Die StraBenrander an der L 258, die Wegesrander des Verbindungsweges zwischen
Bandelow und Jagow, zwischen Bandelow und Lauenhof und des Weges 6stlich von
Bandelow sind von einer recht artenarmen Pflanzengesellschaft gepragt. Gleiches gilt
fir den Grunstreifen 6stlich der L 258, auf der Gemarkungsgrenze zwischen Bandelow
und Steinfurth. Auf diesen 1 bis 5 m breiten Streifen wachsen verbreitet Glatthafer
(Arrhenatherum elatius), Schafgarbe (Achillea millefolium), Rainfarn (Tanacetum wvul-
gare), Zichorie (Cichorium intybus), Wiesen-Rispengras (Poa pratensis), Gemeiner
BeifuB (Artemisia vulgaris), WeiBklee (Trifolium repens) und Wiesenkerbel (Anthriscus
sylvestris). Daneben treten abschnittsweise Arten der Trittgesellschaften wie Vogel-
knéterich (Polygonum aviculare), Léwenzahn (Taraxacum officinale) und Breitblattriger
Wegerich (Plantago major) auf. Mit dem Spitzwegerich (Plantago lanceolata) und dem
Fadenklee (Trifolium dubium) sind typische Arten der Grinlandgesellschaften vertre-
ten. Die GroBe Brennnessel (Urtica dioica) und die WeiB8e Lichtnelke (Silene alba) da-
gegen sind Vertreter der ausdauernden Stickstoff-Krautfluren. Insgesamt werden die-
se Randstreifen dem Biotoptyp 0511321 Ruderale Wiesen, verarmte Auspragung,

weitgehend ohne spontanen Gehdlzbewuchs (GMRAQO) zugeordnet.
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Das in der Ackerflache westlich der L 258 gelegene temporare Kleingewasser war zum
Zeitpunkt der Bestandsaufnahme nicht wasserfihrend, hier war flachendeckend das
Rohrglanzgras (Phalaris arundinacea) vertreten. In den Randbereichen hat sich Indi-
sches Springkraut (Impatiens glandulifera) angesiedelt. Dieses Gebiet gehért dem Bio-
toptyp 051312 Grinlandbrachen feuchter Standorte, von Rohrglanzgras dominiert
(GAFA) an.

In dem noérdlichsten temporaren Kleingewasser, zwei nicht genutzten Flachen 6stlich
hiervon in der Ackerflache und dem Streifen zwischen dem StraBenrand und dem
Zelzow-See (an der L 258 unmittelbar ndérdlich der Grenze des Plangebietes) dominie-
ren folgende Arten: Landreitgras (Calamagrostis epigejos), GroBe Brennnessel (Urtica
dioica), Rohrglanzgras (Phalaris arundinacea), Rainfarn (Tanacetum vulgare), Gemei-
ner BeifuB (Artemisia vulgaris), Barenklau (Heracleum sphondylium), Ackerkratzdistel
(Cirsium arvense), Ackerwinde (Convolvulus arvensis) und Brombeere (Rubus frutico-
sus). Diese Flachen werden dem Biotoptyp 0513221 Grinlandbrachen frischer Stand-
orte, artenarm, weitgehend ohne spontanen Gehdlzbewuchs (GAMAQO) zugeordnet. In
einer der Griunlandbrachen noérdlich des Ortsverbindungsweges Bandelow - Jagow

steht eine Jagdkanzel.

An den Kleingewassern im Siden des Plangebietes und auf der Flache des nicht was-
serfihrenden temporaren Kleingewassers 6stlich des Bandelowsees Uberwiegen Stau-
den wie GroBe Brennnessel (Urtica dioica), Stumpfblattriger Ampfer (Rumex obtusifo-
lius), Wiesenkerbel (Anthriscus sylvestris), WeiBBe Lichtnelke (Silene alba) und GroBe
Klette (Arctium lappa). Vereinzelt tritt das Rohrglanzgras (Phalaris arundinacea) auf.
Aufgrund der Dominanz der Stauden gehdren diese Flachen dem Biotoptyp 0514221
Staudenflur nahrstoffreicher Standorte, verarmte oder ruderalisierte Auspragung,
weitgehend ohne spontanen Gehélzbewuchs (GSMAOQO) an. Im sldlichen Bereich der

sidlichen Kleingewasser steht eine Jagdkanzel.

Gebische, Feldgehdlze, Hecken

Unter dem Biotoptyp 071011 Strauchweidengeblische (BLFS) im Bereich der Kleinge-
waésser sind vor allem Grauweidenbestdnde (Salix cinerea) und vereinzelte Ohrchen-

weiden (Salix aurita) zusammengefasst.

In bzw. in Verbindung mit den Grinlandbrachen und der Staudenflur ndhrstoffreicher
Standorte befinden sich einzelne Straucher. Hier dominiert der Holunder (Sambucus
nigra), vereinzelt sind Pfaffenhitchen (Euonymus europaeus) und WeiBdorn (Cratae-
gus monogyna) zu finden. Diese Gehdlze gehdéren dem Biotoptyp 071021 Laubgebi-

sche frischer Standorte, iberwiegend heimische Arten (BLMH) an.

An der suddstlichen Plangebietsgrenze schlieBt sich nach Osten hin ein lineares Gehdlz
an, dass unter dem Biotoptyp 07111 Feldgehdlze nasser oder feuchter Standorte (BFF)

erfasst wurde. Hier wachsen Baumweiden (Salix i. S.), Eschen (Fraxinus excelsior) und
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Holunder (Sambucus nigra) beidseitig eines zum Zeitpunkt der Bestandsaufnahme im
September 2013 ausgetrockneten Grabens. Das Gehdlz geht in eine Baumreihe aus

Eschen (Fraxinus excelsior) mit 30 bis 60 cm Stammdurchmessern Uber.

Im sddlichen und &6stlichen Bereich um den Zelzow-See herum befindet sich ein Ge-
hélzstreifen aus Strauchern und Baumen mit bis zu 20 cm Stammdurchmesser. Hier
wachsen Feldahorn (Acer campestre), Bergahorn (Acer pseudoplatanus), Pflaume
(Prunus i. S.) und Schlehen (Prunus spinosa). An der westlichen StraBenseite der
L 258 ist die Allee (s. u.) im sidlichen Bereich des Plangebietes kurz unterbrochen.
Statt Baumen wachst in diesem Bereich auf einer Lange von etwa 80 m eine 3 m hohe
Hecke aus roter Heckenkirsche (Lonicera xylosteum) und Holunder (Sambucus nigra).
Bei beiden Gehdlzen handelt es sich hier um den Biotoptyp 071311 Hecken und Wind-
schutzstreifen, ohne Uberschirmung, geschlossen, Uberwiegend heimische Gehélze
(BHOH).

Der Weg von Jagow nach Lauenhof, der einen Teil der Westgrenze des Plangebietes
bildet, wird beidseitig von Geho6lzen gesdaumt. Hier treten sowohl Baume mit Stamm-
durchmessern bis 40 cm als auch Heckengehdlze auf. Die Bestande sind luckig. Domi-
nierende Arten sind Pappeln (Populus i.S.), Weiden (Salix i.S.), Bergahorn (Acer pseu-
doplatanus), Stieleiche (Quercus robur), Esche (Fraxinus excelsior), Hundsrose (Rosa
canina), WeiBdorn (Crataegus monogyna) und Pfaffenhitchen (Euonymus europaeus).
Die Gehdlze gehdéren somit dem Biotoptyp 071322 Hecken und Windschutzstreifen,

von Baumen Uberschirmt, ltckig, Gberwiegend heimische Gehélze (BHBL) an.

Direkt 6stlich der Plangebietsgrenze liegt eine Wistung, die in der Karte des deut-
schen Reiches noch als ein zu Bandelow gehérendes Gehoft dargestellt ist. Jetzt befin-
den sich hier lediglich noch einige eingewachsene Fundamente. Neben einer alten Bir-
ne (Pyrus i.S.) und alten Winterlinden (Tilia cordata), die als Uberreste dieser Wiis-
tung zu deuten sind, wurden hier inzwischen Fichten (Picea i.S.) gepflanzt. AuBerdem
haben sich Feldahorn (Acer campestre), Weiden (Salix spec.) und Holunder (Sam-
bucus nigra) ausgebreitet. In der Krautschicht dominieren Nahrstoffzeiger wie GrofBe
Brennnessel (Urtica dioica) und Stechender Hohlzahn (Galeopsis tetrahit). Dieser Be-
reich gehoért dem Biotoptyp 11154 Alte Dorfstellen (Wistungen) (AGD) an, wird auf-

grund der Dominanz der Gehdélze aber unter diesem Kapitel behandelt.

Baume, Baumreihen, Alleen

Die L 258 von Bandelow nach Steinfurth ist innerhalb des Plangebietes und den daran
angrenzenden Bereichen als Allee ausgebildet. Vorherrschende Baumarten sind Eschen
(Fraxinus excelsior) und Kirschen (Prunus i.S.). Die Baume haben Stammdurchmesser
von etwa 30 cm. Sie werden dem Biotoptyp 0714112 Alleen mehr oder weniger ge-
schlossen und in gutem Zustand, Uberwiegend heimische Baumarten, lberwiegend
mittleres Alter (BRAGM) zugerechnet.
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Die im Uferbereich an den sldlichen Kleingewassern in Reihe stehenden Baumweiden
gehdren dem Biotoptyp 0714211 Baumreihen, mehr oder weniger geschlossen und in
gesundem Zustand, Uberwiegend heimische Baumarten, GUberwiegend Altbdume (BRR-
GA) an. Das gleiche qilt fir eine Gruppe Baumweiden, die nérdlich des Zelzow-Sees
steht und fir eine Reihe aus Stieleichen (Quercus robur), Robinien (Robinia pseu-
doacacia) und Winterlinden (Tilia cordata) im Bereich der Wiistung an der 6stlichen

Plangebietsgrenze.

Unmittelbar &stlich des Plangebietes wachst an dem Verbindungsweg von Bandelow
nach Jagow auf der sldlichen StraBenseite auf einer Lange von guten 100 m eine
Baumreihe aus Eschen (Fraxinus excelsior), die z. T. mehrstammig sind und gréBten-
teils Stammdurchmesser von 10 bis 20 cm haben. Diese Baumreihe gehért dem Bio-
toptyp 0714212 Baumreihen, mehr oder weniger geschlossen und in gesundem Zu-

stand, Uberwiegend heimische Baumarten, Giberwiegend mittleres Alter (BRRGM) an.

Die einzelnen Baumweiden (Salix spec.), an den Gewassern sind dem Biotoptyp
0715111 Markanter Solitdarbaum, heimische Baumarten, Uberwiegend Altbdume
(BESHA) zuzurechnen. Zum gleichen Biotoptyp zahlt die Friedenseiche, eine Stieleiche
(Quercus robur) mit etwa 100 cm Stammdurchmesser, die von der Jagower Ritter-

schaft zum Gedenken an das Jahr 1870 gepflanzt wurde.

Die Esche (Fraxinus excelsior) und Flatterulme (Ulmus laevis), die am sliddstlichen
Ufer des o&stlich des Bandelowsees liegenden Gewdssers stehen, haben lediglich
Stammdurchmesser von 25 bis 30 cm, so dass sie dem Biotoptyp 0715112 Markanter

Solitérbaum, heimische Baumarten, tberwiegend mittleres Alter (BESHM) angehdren.

Im sidlichen Teil des Plangebietes steht an der 6stlichen Grenze eine Hybridpappel
(Populus hybridus) mit einem Stammdurchmesser von etwa 80 cm. Eine weitere Hyb-
ridpappel mit gleichem Stammdurchmesser steht westlich des Zelzow-Sees. Diese
Baume sind dem Biotoptyp 0715121 Markanter Solitarbaum, nicht heimische Baumar-

ten, iberwiegend Altbdume (BESFA) zuzurechnen.

An dem Zelzow-See stehen mehrere Hybridpappeln mit etwa 50 cm Stammdurchmes-
ser nebeneinander, sie werden unter dem Biotoptyp 0715321 Einschichtige oder kleine

Baumgruppen, nicht heimische Baumarten, tGberwiegend Altbaume (BESFA) erfasst.

In der nérdlichsten Grinlandbrache, an einem temporédren Kleingewasser direkt 6stlich
des Bandelowsees und an einem der sidlichen Kleingewasser stehen kleine Gruppen
von Kopfweiden (Salix spec.), die dem Biotoptyp 07163 Solitare Kopfbdume oder
Gruppen (BKS) angehoren.

Acker

Der wesentliche Teil des Plangebietes wird intensiv ackerbaulich genutzt und gehort

damit dem Biotoptyp 09130 Intensiv genutzte Acker (LI) an. Auch wenn unterschiedli-
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che Nutzer hier tatig sind bzw. unterschiedliche Ackerfriichte angebaut werden, sind
dennoch nahezu keine unbewirtschafteten Raine vorhanden. Der direkt westlich der
L 258 innerhalb des Plangebietes liegende Acker wird extensiver bewirtschaftet. So
war hier bei der Bestandsaufnahme im September 2012 ein Stoppelfeld, auf dem ver-
schiedene Ackerunkrauter wie Geruchlose Kamille (Tripleurospermum perforatum),
WeiBer GansefuB (Chenopodium album), Leinkraut (Linaria wvulgaris), Vogelmiere
(Stellaria media), Acker-VergiBmeinnicht (Myosotis arvensis) und Vogelknéterich (Po-
lygonum aviculare) zu finden waren. Damit gehdrt diese Flache dem Biotoptyp 09125

Extensiv genutzte Acker (LA) an.

Steinhaufen- und walle,

Der parallel zu den sldlichen Kleingewdssern verlaufende und hier die 6stliche Grenze
des Plangebietes bildende Steinwall ist groBtenteils von Pflanzen der Ruderalgesell-
schaften (s. 0.) bestanden. Vereinzelt wachsen hier Holunder (Sambucucs nigra). Die-
ser Wall wird somit dem Biotoptyp 11162 Steinhaufen und -walle, beschattet (AHB)
zugeordnet. Ein Haufen Lesesteine, der, da er ebenfalls gréBtenteils eingewachsen ist,
dem gleichen Biotoptyp zugerechnet wird, befindet sich sidlich der Wiistung an der

Ostlichen Plangebietsgrenze.

StraBen, Wege

Die L 258 ist in einer Breite von 5,50 m asphaltiert und gehért damit dem Biotoptyp
1261221 StraBen mit Asphalt- oder Betondecken ohne bewachsenen Mittelstreifen, mit

regelmaBigem Baumbestand (OVSBOB) an.

Die Wege von Bandelow nach Lauenhof und von Bandelow zu der Wistung sind unbe-
festigt und teilweise mit einem bewachsenen Grasstreifen in der Mitte, sie werden dem
Biotoptyp 12651 Unbefestigter Weg (OVWO) zugeordnet. Die Breite der Wege betragt
etwa 3 m.

Der Ortsverbindungsweg von Bandelow nach Jagow ist z. T. geschottert und z. T. als
wassergebundener Weg ausgebildet, er hat eine Breite von etwa 3,50 m. Der Mittel-
streifen ist nicht bewachsen. Der etwa 3 m breite Weg von Jagow nach Lauenhof ist z.
T. mit Kopfsteinpflaster befestigt und z. T. als wassergebundener Weg ausgebildet. Ein
bewachsener Mittelstreifen ist in Abschnitten vorhanden. Diese beiden Wege werden

dem Biotoptyp 12652 Weg mit wasserdurchlassiger Befestigung (OVWW) zugeordnet.
4.2.2. Tiere

Fir Fledermause, Brut-, Zug- und Rastvdgel wurden von September 2014 bis Septem-
ber 2015 eigene Erfassungen durch das Bliro flir Umweltplanung Marika Schuchardt
vorgenommen. Der Untersuchungsraum umfasste das B-Plan - Gebiet sowie fir die
Fledermauserfassung einen Bereich bis zu 2.000 m um das Plangebiet herum und fir

die Zug- und Rastvdgel einen Bereich bis zu 3.000 m um das Plangebiet herum. Im
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Jahre 2017 erfolgte eine Nachkartierung der Brutvoégel, die Erfassung relevanter
,GroBvogel" als Gastvogel zur Brutzeit, die Horstsuche und -kontrolle, die Dokumen-
tation der Raumnutzung der Végel, eine gezielte Nachsuche nach TAK-Arten mit einem
Schutzbereich = 1.000 m in einem Radius bis maximal 4.000 m um das Windeig-
nungsgebiet sowie eine Einzelfallprifung fir den WeiBstorch durch das Bliro Schmitt
Faunistische Studien. Die Ergebnisse dieser Untersuchung waren Grundlage flir den
Artenschutzbeitrag (ASB), der Anlage der Begrindung ist, und in dem die Abpriifung
der Verbotstatbestande nach § 44 BNatSchG erfolgt.

Sdugetiere

Von September 2014 bis September 2015 wurden dreizehn Detektorbegehungen ge-
macht, um die Fledermduse des Untersuchungsraumes zu erfassen. Zusatzlich wurden
innerhalb von 20 N&chten die Uberflugh&ufigkeiten mittels Horchboxen auf potenziel-

len Windenergieanlagenstandorten vorgenommen.

Bei den Detektorbegehungen wurden 7 Fledermausarten erfasst (s. Tabelle 11), sie
gehdren alle zu den nach dem Anhang IV der FFH-Richtlinie aufgefihrten ,streng ge-

schitzten™ Saugetieren.

Tabelle 11: List der im Untersuchungsraum erfassten Fledermausarten
und ihrer Gefahrdun
Wissenschaftli- Deutscher Name | Rote Rote Erhaltungszustand
cher Name Liste Liste kontinentale bioge-
Bran- Deutsch | ographische Region
den- land* Brandenburg
burg*
Eptesicus serotinus | Breitfligelfleder- 3 G unzureichend U1l
maus
Myotis nattereri Fransenfleder- 2 3 ginstig FV
maus
Nyctalus noctula GroBer Abendseg- | 3 Y unzureichend U1l
ler
Pipistrellus nathusii | Rauhautfleder- 3 * unzureichend U1l
maus
Pipistrellus pi- Zwerdfledermaus | 4 * gunstig FV
pistrellus
Pipistrellus pygma- | Mickenfledermaus D unzureichend U1l
eus
Plecotus auritus Braunes Langohr 3 \Y gunstig FV

12= stark gefdhrdet, 3= gefdhrdet, 4= potenziell gefdhrdet, G= Gefdhrdung unbe-
kannten AusmaBes, D= Daten unzureichend, V= Vorwarnliste, *= ungefdhrdet

Mit Ausnahme des Braunen Langohres konnten fir die Gbrigen Arten Quartierstandorte
und Quartierverdachtsflachen in Gehdlzstrukturen und Gebauden herausgearbeitet

werden.

Als Ergebnis der Erfassungen wurden die fledermausrelevanten Rdaume dargestellt
(vergl. Abbildung 11).
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Abbildung 11: Fledermausrelevante Raume
Quelle: Buro fur Umweltplanung Marika Schuchardt, 2016, mit Nachtrag des erweiter-
ten Plangebietes

Die Breitfligelfledermaus wurde innerhalb des Plangebietes am &stlichen Rand des

Bandelowsees nachgewiesen. In den kleinflachigen Waldbereichen im westlichen Un-
tersuchungsgebiet, allerdings auBerhalb des Plangebietes werden Quartiere der Breit-

fligelfledermaus vermutet.

Der geringste Abstand des Baufensters der geplanten WEA 10 zu der Flugstrecke am
Teufelsee betragt mindestens Gber 150 m, von dem Baufenster der WEA 7 aus sind es
mindestens Uber 180 m. Die Baufenster der WEA 4 und WEA 7 grenzen direkt an die
Flugstrecken am Bandelowsee an. Die Abstande der Baufenster der geplanten WEA 6
und WEA 3 zu den Flugstrecken am Bandelowsee liegen bei mindestens Uber 230 m
bzw. bei Uber 330 m. Alle anderen WEA haben einen Abstand von mindestens lber
400 m, teilweise Uber 1.000 m. Die Baufenster der WEA 4 und 7 liegen z. T. in den

fledermausrelevanten Raumen um den Bandelowsee; das Baufenster der WEA 10 be-
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findet sich am auBeren Rand der fledermausrelevanten Radume im Bereich des Weges

zwischen Jagow und Lauenhof.

Die Fransenfledermaus wurde nur auBerhalb des Plangebietes erfasst. Wochenstuben

oder Winterquartiere wurden im Untersuchungsgebiet nicht nachgewiesen. Ein Som-
merquartier liegt in einem Gebdude in Bandelow. Die geringste Entfernung eines ge-
planten Baufensters (WEA7) zu einer Flugstrecke der Fransenfledermaus betragt Gber
250 m. Alle anderen Baufenster haben einen Abstand von Uber 400 m, teilweise Uber
1.000 m.

Der groBe Abendsegler wurde in dem Plangebiet an den stdlichen Kleingewé&ssern und

an der L 258 im ndrdlichen Bereich des Plangebietes bis zu den landwirtschaftlichen
Gebduden erfasst. Fernwanderung oder Zug war Uber dem Untersuchungsraum nicht
feststellbar, so stiegen die Uberflugzahlen im April/Mai bzw. August/September nicht
signifikant an, die héchsten Werte wurden im Juli erreicht. Wahrend das Baufenster
der geplanten WEA 7 einen Abstand von Uber 150 m zu der nachstliegenden Flug- und
Transferstrecke im Bereich des Weges von Jagow nach Lauenhof hat, sind es bei dem
Baufenster der WEA 10 tber 70 m. Das Baufenster der geplanten WEA 4 liegt Uber
260 m 0Ostlich der westlich des Bandelowsees verlaufenden Flug-und Transferstrecke.
Die geplanten Baufenster der WEA 9, 12 und 15 befinden sich in einer Entfernung von
Uber 270 m, 190 m und 120 m zu den Flugstrecken um die sudlichen Kleingewdasser.
Das Baufenster der WEA 14 liegt mitten in der Flug- und Transferstrecke des Grof3en
Abendseglers. Die der Allee am nachsten liegenden geplanten WEA 16 und 17 haben
zu der sich hier befindenden Flug- und Transferstrecke einen Abstand von jeweils liber
180 m. Der Abstand des Baufensters der geplante WEA 19 zu der sldlich — am Rande
des Plangebietes- verlaufenden Flug- und Transferstrecke des GroBen Abendseglers
betragt iber 240 m. Alle anderen WEA haben zu den Flug-und Transferstrecken einen
Abstand von Uber 300 bis Giber 900 m. Die Baufenster der WEA 4 und 7 liegen in den
fledermausrelevanten Rdumen um den Bandelowsee und das der WEA 14 in denen um
die im siudlichen Plangebiet liegenden Kleingewasser. Das Baufenster der WEA 10 be-
findet sich unmittelbar am Rand der fledermausrelevanten Rédume im Bereich des We-
ges zwischen Jagow und Lauenhof. Wochenstuben oder Winterquartiere des GroBen
Abendseglers wurden im Untersuchungsgebiet nicht nachgewiesen. Ein Sommerquar-
tier mit weniger als 50 Tieren liegt in dem nordwestlich an den Bandelowsee anschlie-
Benden Wald und nach der TAK mit Gber 330 m Abstand zu dem nachstgelegenen

Baufenster in ausreichender Entfernung zu den geplanten WEA.

Die Rauhautfledermduse fliegen im Plangebiet entlang des Verbindungsweges von

Bandelow nach Jagow bis an den Bandelowsee heran. Quartiere der Rauhautfleder-
maus werden in den kleinflachigen Waldbereichen im westlichen Untersuchungsgebiet,
auBerhalb des Plangebietes vermutet. Es wurden aber keine Quartiere mit mehr als 50

Tieren entdeckt. Der Abstand des Baufensters fir die geplante WEA 1 zu der Flugstre-
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cke am Bandelowsee betragt Uber 250 m. Das Baufenster der geplanten Anlage 4
grenzt unmittelbar an die Flugstrecke an dem Verbindungsweg an, die Flugstrecke am
Bandelowsee liegt z. T. innerhalb dieses Baufensters. Das Baufenster der geplanten
WEA 3 hat zu der Flugstrecke an der Grinlandbrache nérdlich des Verbindungsweges
von Bandelow nach Jagow einen Abstand von etwa 15 m, zu der Flug- und Transfer-
strecke am Verbindungsweg selber sind es iiber 130 m. Uber 210 m groB ist der Ab-
stand von dieser Flug- und Transferstrecke bis zum Beginn des Baufensters fiir die
WEA 5. Die Baufenster der geplanten WEA 7 und 10 liegen lber 150 bzw. Gber 130 m
von den Flug- und Transferstrecken am Teufelsee entfernt. Alle anderen Baufenster
haben zu den Flug- und Transferstrecken einen Abstand von Uber 300 bis Uber
1.000 m. Die Baufenster der WEA 4 und 7 liegen in den fledermausrelevanten Raumen
um den Bandelowsee. Von dem nachstgelegenen Rand des Baufensters der WEA 1
sind es bis zu diesem Bereich 210 m und von dem der WEA 3 sind es uber 240 m. Das
Baufenster der geplanten WEA 5 befindet sich etwa 270 m von dem d&stlich liegenden
fledermausrelevanten Bereich entfernt, wahrend das Baufenster der WEA 10 am Ran-
de der fledermausrelevanten Raume im Bereich des Weges zwischen Jagow und Lau-
enhof liegt. Fernwanderung oder Zug war Uber dem Untersuchungsraum nicht fest-
stellbar, so stiegen die Uberflugzahlen im April/Mai bzw. August/September nicht sig-

nifikant an, die héchsten Werte wurden im Juli erreicht.

Die Arten Micken- und Zwergfledermaus waren die am haufigsten im Geldnde ange-

troffen Arten. Quartierstandorte befinden sich in Gehdélzstrukturen unter anderem am
Bandelowsee und an den Kleingewassern im sldlichen Plangebiet und im Siedlungsbe-
reich (Kirche Bandelow und alte Stallgebaude). Bei den erfassten Quartieren handelt
es sich um Wochenstuben, Zwischen- und Ma@nnchenquartiere. Flug- und Transferstre-
cken der Micken- und Zwergfledermduse liegen im Plangebiet entlang des Verbin-
dungsweges von Bandelow nach Jagow 6&stlich des Bandelowsees, sowie an den Klein-

gewassern im siudlichen Bereich.

Die Entfernung von dem Quartierstandort an den Kleingewassern zu dem Baufenster
der nachstgelegenen geplanten WEA 14 betragt iber 140 m, zu dem Baufenster der
geplanten WEA 15 sind es liber 310 m. Die Quartierstandorte westlich des Bandelow-
sees liegen lber 120 m, Giber 370 m und Uber 470 m von dem nachstgelegenen Bau-
fenster der WEA 4 entfernt, von dem Baufenster der WEA 1 sind es Uber 330 m und
von dem Baufenster der WEA 3 uber 420 m. Das Baufenster der WEA 7 ist Uber 410 m
bzw. Gber 200 m von den Quartierstandorten am Bandelowsee und Uber 260 m von
dem am Teufelsee entfernt. Der Abstand zwischen den Ubrigen Quartieren und den
Baufenstern betragt Gber 500 m. Das Baufenster der geplanten Anlage 3 hat zu der
Flug- und Transferstrecke an dem Verbindungsweg von Bandelow nach Jagow einen
Abstand von dber 65 m, von dem Baufenster der geplanten WEA 5 aus sind es Uber

230 m, von dem Baufenster der geplanten WEA 1 Giber 220 m und von dem Baufenster
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der geplanten WEA 6 aus Uber 210 m. Das Baufenster der geplanten WEA 4 liegt in-
nerhalb der Flug- und Transferstrecke am Bandelowsee und auch das Baufenster der
geplanten WEA 7 tangiert die Flug- und Transferstrecke am Bandelowsee direkt. Der
Abstand zwischen dem Baufenster der geplanten WEA 10 und der Flug- und Transfer-
strecke am Weg von Jagow nach Steinfurth betragt tGber 60 m. Der Abstand der ge-
planten WEA 14 zu der Flug- und Transferstrecke an den Kleingewassern im stdlichen
Bereich des Plangebietes betragt tGber 60 m, von dem Baufenster der geplanten WEA
15 aus sind es Uber 250 m. Das Baufenster der geplanten WEA 19 hat einen Abstand
von Uber 260 m zu der suddstlich des Plangebietes verlaufenden Flug- und Transfer-
stecke. Alle anderen Baufenster haben zu den Flug-und Transferstrecken einen Ab-
stand von Uber 300 bis GUber 600 m. Die Baufenster der WEA 4 und 7 liegen z. T. in
den fledermausrelevanten Rdumen um den Bandelowsee. Das Baufenster der WEA 10
befindet sich am Rand der fledermausrelevanten Raume im Bereich des Weges zwi-
schen Jagow und Lauenhof und das der WEA 14 z. T. in denen um die im sldlichen

Plangebiet liegenden Kleingewasser.

Die Flug- und Transferstrecken des Braunen Langohrs liegen innerhalb des Plangebie-

tes sldlich des Verbindungsweges von Jagow nach Bandelow. Das Baufenster der ge-
planten WEA 6 liegt unmittelbar sidlich der Flug- und Transferstrecke des Braunen
Langohres. Die Baufenster der geplanten WEA 4, 5 und 8 haben zu dieser Flugstrecke
einen Abstand von Gber 140 m, Gber 200 m und Uber 230 m. Alle anderen geplanten
Baufenster liegen liber 300 m von dieser Transferstrecke entfernt. Der geringste Ab-

stand zu der Transferstrecke an der KreisstraBe betréagt iber 600 m (Baufenster 2).
In dem Untersuchungsraum kann der Fischotter (Lutra lutra) potenziell vorkommen.

Lurche und Kriechtiere

Amphibien (Lurche) und Reptilien (Kriechtiere) wurden innerhalb des Untersuchungs-
gebietes nicht erfasst. Es ist aber damit zu rechnen, dass die Kleingewdsser des Un-
tersuchungsgebietes als Laichhabitate von Amphibien wie Rotbauchunke (Bombina

bombina) und Knoblauchkréte (Pelobates fuscus) genutzt werden.

Bei den Kartierungen ab 2013 bis 2017 wurden in den Messtischblatt-Quadranten
2548-4 (Jagow), 2549-3 (Goritz) und 2649-1 (Prenzlau-Schénwerder) ebenfalls Nach-
weise von der Rotbauchunke erbracht. (Quelle: homepage AGENA e. V., Abfrage
30.01.2018) Auch die Knoblauchkréte wurde nach dieser Quelle in dem Bereich kar-
tiert. Neben den funf dauerhaft Wasser fliihrenden Kleingewassern innerhalb des Plan-
gebietes kdnnen lediglich zwei der tempordren Gewasser als potenzielles Laichhabitat
fir die Rotbauchunke oder die Knoblauchkréte angesehen werden. Die Kleingewasser
liegen zwar alle in Ackerflachen, eine Nutzung als Laichhabitat oder als Trittsteinbiotop
ist aber nicht vollstandig auszuschlieBen. Der Bandelowsee, der z. T. innerhalb des

Plangebietes liegt, muss auch als potenzielles Laichgewasser angesehen werden. Glei-
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ches gilt fir den auBerhalb des Plangebietes liegenden Teufelsee sidwestlich des
Bandelowsees, den Zelzow-See an der L 258 und zwei kleine Gewasser nordoéstlich des
Plangebietes. Es ist weiterhin nicht vollstdndig auszuschlieBen, dass sich z. B. wan-
dernde Tiere innerhalb des Plangebietes aufhalten, um zu angrenzenden Kleingewas-

sern zu gelangen.
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Abbildung 12: Auszug aus Bestandsplan mit Kennzeichnung
der moéglichen Laichgewasser der Rotbauchunke und der Knoblauchkrote u.
Darstellung der geplanten Baufenster und moglicher Wege, PLANUNG kompakt LAND-

SCHAFT, 2018

Voégel

Von Marz 2015 bzw. September 2014 bis Juli bzw. September 2015 erfolgte eine sys-
tematische faunistische Erfassung von Artvorkommen der Brutvdgel sowie der Rast-
und Zugvoégel. Es fanden 13 Erfassungstermine zur Brutzeit und 17 Termine zum Rast-

und Zuggeschehen der Avifauna statt.
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Hierzu wurden Brut-, Zug- und Rastvogelkartierungen mittels Punkt- Stopp-Zahlung
(Punkttaxierung) nach BIBBY ET AL. (1995) entlang eines Transektes, innerhalb eines
Radius von bis zu 1.000 Metern um die Grenzen des Vorhabenbereiches durchgefihrt.
Weiterhin wurden die Beobachtungsflachen bis auf etwa 3.000 Meter Entfernung um
die derzeit modglichen Vorhabenbereichsflachen ausgeweitet, um im Zugzeitraum
Riickschlisse auf die Nutzung angrenzender Flachen durch Rast- und Zugvdgel zu ge-

winnen sowie moégliche Horststandorte planungsrelevanter Vogelarten zu erfassen.

Im Untersuchungsgebiet wurden insgesamt 82 Vogelarten erfasst. Aufgrund verschie-
dener Hinweise wird davon ausgegangen, dass rund 73 der erfassten Vogelarten in
dem Untersuchungsgebiet briten. Bei den Gbrigen 9 Vogelarten konnte entweder nicht
eindeutig der Brutverdacht bestatigt werden oder diese Arten wurden im vorgegebe-

nen Untersuchungsgebiet ausschlieBlich bei der Nahrungssuche beobachtet.

2017 fand ergdénzend eine Bestandserhebung der Brutvdgel statt (SCHMITT 2018), die
die Erfassung relevanter ,GroBvdgel™ als Gastvdgel zur Brutzeit, die Horstsuche und -
kontrolle, die Dokumentation der Raumnutzung der Vdégel, eine gezielte Nachsuche
nach TAK-Arten mit einem Schutzbereich = 1.000 m in einem Radius bis maximal
4.000 m um das Windeignungsgebiet sowie eine Einzelfallprifung flr den WeiBstorch
einschloss. ,In einer reprasentativen Teilflache des Plangebietes mit 300m-Umfeld
fand eine Komplettkartierung der Brutvogelzénose statt. Auf der Ubrigen Flache des
Plangebietes mit 300m-Umfeld beschrankte sich die Kartierung auf die Arten der Ka-
tegorien 1-3, R der RL BB sowie auf TAK-Arten. Im Erweiterungsgebiet (Radius 300 —
1.000 m um das Plangebiet (= WEG ,Bandelow") sind TAK-Arten und die Ubrigen
Greifvogelarten erfasst worden. Die Horstsuche erfolgte im WEG ,.Bandelow” und in
einem Umkreis von 1.000 m um das WEG flachendeckend; im Sondierungsgebiet wur-

den daflr gezielt Potenziallebensraume aufgesucht.™ (SCHMITT 2018)

Als Ergebnis einer Relevanzprifung, bei der alle europdischen Vogelarten und die Ar-
ten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie berlcksichtigt wurden, verblieben in dem ASB
solche Arten, fir die eine vorhabenbedingte Betroffenheit nicht mit hinreichender Si-
cherheit ausgeschlossen werden konnte. Flir diese nach der Relevanzprifung verblie-
benen Arten (s. Tabelle 12) wurden die artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande
nach § 44 BNatSchG, die durch das Vorhaben erflllt werden kénnen, ermittelt und
dargestellt. Dies erfolgte in einer Art-flir-Art-Betrachtung fiir gefahrdete Arten und
Arten mit besonderen Lebensraumansprichen und in einer gruppenweisen Betrach-
tung (Gilden) flr ungeféahrdete, ubiquitére Arten. Die Kernaussagen der Bestandser-

fassung und des ASB werden nachfolgend dargestelit.
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Tabelle 12: nachgewiesene Vogelarten, fur die
artenschutzrechtliche Verbotstatbestande nach § 44 BNatSchG ermittelt wurden
Wissenschaftlicher Deutscher Name RL RL EHZ Vorkommen Gilde
Name BB* | DE? im UR

KBR

BB?
Corvus corone Aaskrahe, Raben- * Glnstig FV X, BV/NG la

krahe
Turdus merula Amsel * Glnstig FV X, BV 1a,4
Motacilla alba Bachstelze * Glinstig FV X, BV 3
Parus caeruleus Blaumeise * Gunstig FV X, BV 3
Fulica atra Blasshuhn / Bless- * Glnstig FV X, BV 2b
ralle

Carduelis cannabina Bluthanfling 3 3 unzureichend X, BV

U1
Saxicola rubetra Braunkehlchen 2 2 unzureichend X, BV

U1
Fringilla coelebs Buchfink * Glnstig FV X, BV 1a,4
Dendrocopus major Buntspecht * Glinstig FV X, BV 3
Sylvia communis Dorngrasmiucke * Glnstig FV X, BV 4
Acrocephalus arundina- | Drosselrohrsdanger Y Y Glnstig FV X, BV 2a
ceus
Garrulus glandarius Eichelhaher * Glinstig FV X, BV 1a
Pica pica Elster * Glinstig FV X, BV la
Phasianus colchicus Fasan 0.B. 0.B. Glnstig FV X, BV 2a
Alauda arvensis Feldlerche 3 3 unzureichend X, BV

U1
Passer montanus Feldsperling Vv Y Glinstig FV X, BV 3,4
Phylloscopus trochilus Fitis * Gunstig FV X, BV 2a
Sylvia borin Gartengrasmiicke * Glnstig FV X, BV 2a,4
Phoenicurus phoenicu- | Gartenrotschwanz \ \% Gunstig FV X, BV 3
rus
Hippolais icterina Gelbspotter Y * Glinstig FV X, BV 1a,4
Emberiza citrinella Goldammer \Y Glnstig FV X, BV 2a
Emberiza calandra Grauammer \% Gunstig FV X, BV 2a
Anser anser Graugans * Gunstig FV X, BV, NG BV:

2b,
R:-

Ardea cinerea Graureiher * Glnstig FV X, BV, NG
Carduelis chloris Grinfink * Glinstig FV X, BV 4
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Wissenschaftlicher Deutscher Name RL RL EHZ Vorkommen Gilde
Name BB' | DE? KBR im UR

BB?
Picus viridis Griinspecht * Glinstig FV X, BV 3
Parus cristatus Haubenmeise * Gunstig FV X, BV 3
Passer domesticus Haussperling \% Gunstig FV X, BV 3,4
Prunella modularis Heckenbraunelle * Gunstig FV X, BV 2a
Cygnus olor Héckerschwan * Glinstig FV X, BV 2b
Columba oenas Hohltaube * Glinstig FV X, BV 3
Vanellus vanellus Kiebitz 2 2 unzureichend X, BV, R

U1
Sylvia curruca Klappergrasmicke * Glnstig FV X, BV 4
Sitta europaea Kleiber * Glinstig FV X, BV 3
Parus major Kohlmeise * Gunstig FV X, BV 3
Phalacrocorax carbo Kormoran * Glnstig FV X, BV 1b
Circus cyaneus Kornweihe 0 1 Schlecht U2 X, NG
Cuculus canorus Kuckuck Vv Gunstig FV X, BV 4
Grus grus Kranich * Glinstig FV X, BV, NG, R
Anas crecca Krickente 1 3 Schlecht U2 X, NG
Buteo buteo Mausebussard * Glnstig FV X, NG oder BV 1b
Delichon urbica Mehlschwalbe 3 Glinstig FV X, BV, NG 3
Sylvia atricapilla Ménchsgrasmicke * Gunstig FV X, BV 2a,4
Luscinia megarhynchos | Nachtigall * Glnstig FV X, BV 2a
Corvus cornix Nebelkrahe * Gunstig FV X, BV, NG la
Lanius collurio Neuntoter \Y * Gunstig FV X, BV 4
Oriolus oriolus Pirol \ \% Gunstig FV X, BV la
Hirundo rustica Rauchschwalbe 3 3 unzureichend X, BV

U1
Buteo lagopus Raufussbussard 0.B. 0.B. - X, R, Z
Columba palumbus Ringeltaube * Glnstig FV X, BV la,4
Emberiza schoeniculus Rohrammer * Gunstig FV X, BV 2a,4
Circus aeruginosus Rohrweihe 3 * unzureichend X, BV

U1
Erithacus rubecula Rotkehlchen * Glnstig FV X, BV 2a,3
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Wissenschaftlicher Deutscher Name RL RL EHZ Vorkommen Gilde
Name BB' | DE? KBR im UR

BB?
Milvus milvus Rotmilan 3 \ unzureichend X, NG oder BV

Ul
Anser fabalis / albifrons | Saat- u. Blassgans * Glinstig FV X, R, Z
Bucephala clangula Schellente * Gunstig FV X, Brut? 3
Tyto alba Schleiereule 3 * unzureichend X, BV

U1l
Anas strepera Schnatterente * Glnstig FV X, BV 2b
Aquila pomarina Schreiadler 1 1 Schlecht U2 X, NG
Aegithalos caudatus Schwanzmeise * Gunstig FV X, BV 4
Dryocopus martius Schwarzspecht * Glnstig FV X, BV 3
Haliaeetus albicilla Seeadler * Gunstig FV X, NG
Casmerodius albus Silberreiher 0.B. 0.B. - X, BV
Turdus philomelos Singdrossel * Glinstig FV X, BV 1a
Cygnus cygnus Singschwan R R Schlecht U2 -
Accipiter nisus Sperber \Y, * Glnstig FV X, NG, BV? ib
Sturnus vulgaris Star 3 Gunstig FV X, BV, NG, Z 3
Carduelis carduelis Stieglitz * Glnstig FV X, BV 1a,4
Anas platyrhynchos Stockente * Glnstig FV X, BV 2b
Acrocephalus palustris Sumpfrohrsanger * Glnstig FV X, BV 2a
Gallinula chloropus Teichhuhn Y Glinstig FV X, BV 2b
Acrocephalus scipaceus | Teichrohrsanger * Glinstig FV X, BV 2b
Falco tinnunculus Turmfalke \% * Glnstig FV X, NG, BV? 3
Turdus pilaris Wacholderdrossel * Glnstig FV X, BV, NG, Z 1la
Cortunix cortunix Wachtel V Glnstig FV X, BV 2a
Strix aluco Waldkauz * Glinstig FV X, BV 3
Tringa ochropus Waldwasserlaufer * Glinstig FV X, BV 1a,3
Parus montanus Weidenmeise * Glnstig FV X, BV 3
Ciconia ciconia WeiBstorch 3 3 unzureichend X, BV

U1
Motacilla flava Wiesenschafstelze Y * Glnstig FV X, BV 2a
Troglodytes troglodytes | Zaunkdnig * Glnstig FV X, BV 4
Phylloscopus collybita Zilpzalp * Glinstig FV X, BV 2a
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Wissenschaftlicher Deutscher Name RL RL EHZ Vorkommen Gilde
Name BB' | DE? im UR

KBR

BB3
Tachybaptus ruficollis Zwergtaucher \Y, * Glinstig FV X, BV 2b

' Rote Liste und Liste der Brutvigel des Landes Brandenburg 2008, Hrsg.: Landesumweltamt Brandenburg, (2008): 0: Erloschen
oder verschollen, 1: Vom Aussterben bedroht, 2: Stark gefahrdet, 3: Geféhrdet, R: Extrem selten, Arten mit geografischer Rest-
riktion (nicht in Roter Liste 1992), V: Vorwarnliste, 0.B.: ohne Bewertung

% Rote Liste der Brutvégel Deutschlands. 5. Fassung, 30. November 2015. Ber. Vogelschutz 52: 19-67. Griineberg, C., H.-G.
Bauer, H. Haupt, O. Huppop, T. Ryslavy & P. Stidbeck 2015. 0: Ausgestorben oder verschollen, 1: Vom Aussterben bedroht, 2:
Stark gefahrdet, 3: Gefahrdet, R: Extrem selten, V: Vorwarnliste, *: Ungefahrdet, 0.B.: ohne Bewertung.

® Da fiir Vogel keine Erhaltungszustande fiir die kontinentale biogeografische Region existieren, werden diese in Anlehnung an
TRAUTNER et al. (2006) und LFULG (2010) wird folgt gutachterlich eingeschatzt: fir Arten der Roten Liste (RL) Brandenburgs
der Kategorie 0 und 1 sowie der Kategorie R, wird der Erhaltungszustand als unglnstig - schlecht eingestuft (U2). Bei Arten der
Rote-Liste-Kategorien 2 und 3 wird der Erhaltungszustand als unglinstig — unzureichend eingestuft (U1). Bei ungefahrdeten
Arten und Arten der Vorwarnliste (RL V) wird der Erhaltungszustand als guinstig eingestuft (FV). Arten mit unzureichender Daten-
lage (RL D) und solche, fur die eine Gefahrdung anzunehmen ist (RL G), sind je nach ortlicher Situation einzeln zu prifen;
grundsatzlich ist von einem ungunstigen Erhaltungszustand auszugehen.

Aufgrund ihrer Gefahrdungen werden die von SCHMITT (2018) nachgewiesenen nach der
Roten Liste BB vom Aussterben bedrohten Rothalstaucher (Podiceps griseigena), die nach
der Roten Liste BB und D gefahrdete Sperbergrasmiicke (Sylvia nisoria), die nach der
Roten Liste BB und D stark gefédhrdete Flussseeschwalbe (Sterna hirundo) sowie der nach
der Roten Liste BB vom Aussterben bedrohte und nach der Roten Liste D stark geféahrdete
Wachtelkdnig (Crex crex) ebenfalls in eigenen Formblattern abgeprift.

Innerhalb des geplanten Windparks befinden sich 6 Reviere des Buchfinken, 3 der
Singdrossel, 2 der Raben- bzw. Nebelkrdahe und je 1 der Amsel, des Gelbspétters und

des Stieglitzes. Am unmittelbaren Rand des Plangebietes befinden sich je ein Revier

der Singdrossel, des Stieglitzes und der Raben- bzw. Nebelkrdahe sowie 5 Reviere der

Amsel. Ein Trupp von 200 Wacholderdrosseln und 22 Nebel-/Rabenkrdhen hielt sich

zudem innerhalb des Plangebietes auf.

Der Madusebussard wurde von SCHUCHARDT (2016) lediglich einmal innerhalb des
Plangebietes erfasst und zwar an den Kleingewassern im sidlichen Bereich. Die meis-
ten Beobachtungen lagen westlich bzw. sidéstlich des Plangebietes. So wurde der
Baumbestand am Bandelowsee als Sitzwarte genutzt. Ein Horst befand sich in einem
Baumbestand sudlich von Karlstein auBerhalb des Plangebietes in einer Entfernung
von knapp 1.000 m zu dem nachstgelegenen Baufenster der WEA 1. Nach SCHMITT
(2018) gab es einen offensichtlich im Untersuchungsjahr neu errichteten und von ei-

nem Brutpaar des Mdusebussards belegten Horst auf einer Erle Gber 450 m stddstlich

des Baufensters 19. Der Mausebussard-Horst sidlich Karlstein existierte nicht mehr.
Ein Paar des Kormorans britete nach SCHUCHARDT (2016) in den Baumen am

Bandelowsee, von SCHMITT (2018) gab es keine Nachweis eines Kormoranbrutplatzes.

Innerhalb des Windparkes befinden sich weiterhin je 3 Reviere des Drosselrohrsan-

gers, des Fitis und der Nachtigall, 1 Revier der Nachtigall liegt am Rande des Plange-
bietes. Weiterhin befinden sich 5 Reviere der Goldammer sowie je 2 des Sumpfrohr-
sangers und des Zilpzalps, 9 der Ménchsgrasmiicke und je 1 der Rohrammer und der
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Wachtel innerhalb des Plangebietes. Direkt am Rande liegen 4 Reviere der Grauam-

mer, 2 Reviere der Goldammer, je 1 Revier der Heckenbraunelle, des Sumpfrohrsan-

gers und des Rotkehlchens sowie 10 Reviere der Ménchsgrasmicke. SCHMITT (2018)

erfasste innerhalb der reprasentativen Flache je ein weiteres Brutpaar der Garten-

grasmuicke und der Rohrammer sowie je zwei Brutpaare der Wiesenschafstelze und

des Sumpfrohrsangers, fir die Grauammer gibt es einen Brutverdacht flr eine Flache,

die an das Baufenster 15 angrenzt.

AuBerdem liegen hier je 2 Reviere der Schnatterente, je 5 des Teichrohrsangers und

der Stockente, 4 des Blasshuhns, sowie je eines des Héckerschwans und des Zwerg-

tauchers. Nach SCHMITT (2018) befindet sich ein weiteres Revier des Zwergtauchers

innerhalb des Plangebietes. Unmittelbar am Rande des Plangebietes liegen auBerdem

2 Reviere des Blasshuhns, 5 der Schnatterente und 3 der Stockente.

Von SCHUCHARDT (2016) wurden von der Bachstelze und dem Gartenrotschwanz je 4

Reviere, von der Blaumeise und dem Rotkehlchen je 2, von dem Buntspecht, dem

Grinspecht, der Haubenmeise, der Hohltaube, dem Schwarzspecht und dem Waldkauz

je 1, dem Feldsperling mindestens 20, dem Haussperling und der Kohlmeise je 37 so-
wie dem Kleiber und der Weidenmeise je 3 Reviere erfasst. Von der Mehlschwalbe
wurde einmalig Ende Mai ein Schwarm mit 30 Individuen gesichtet, bei dem Star wa-
ren es mehrmals Schwarme mit 100 bis 800 Individuen. SCHMITT (2018) erfasste zu-

satzlich auf der reprasentativen Flache 2 Bachstelzenpaare.

Innerhalb des Plangebietes gibt es 2 Reviere des Kuckucks und 1 der Schwanzmeise.
Am Rande des Plangebietes liegen auBerdem 7 Reviere des Grinfinken und 2 der

Klappergrasmiicke.

Bis auf den Drosselrohrsanger, den Gelbspétter und die Schafstelze, die in Branden-

burg auf der Vorwarnliste stehen, den Kuckuck, die Grauammer, die Goldammer, die

Wachtel, das Teichhuhn und den Haussperling, die in Deutschland auf der Vorwarnliste

stehen und den Gartenrotschwanz und den Feldsperling, die sowohl in Brandenburg

als auch in Deutschland auf der Vorwarnliste stehen sowie die Mehlschwalbe und den
Star, die nach der Roten Liste Deutschland als geféahrdet eingestuft sind, gelten alle
anderen genannten Arten sowohl in Brandenburg als auch in Deutschland als nicht

gefahrdet.

Von dem Bluthanfling, der nach der Roten Liste Brandenburg und Deutschland geféhr-
det ist, wurden 2 Reviere erfasst, die an der slidlichen Plangebietsgrenze liegen. Das
Baufenster der WEA 14 hat einen Abstand von mindestens 20 m zu dem in der Nahe

liegenden Revier, das Baufenster 15 grenzt direkt an ein Revier an.

Von dem Braunkehlchen, das nach der Roten Liste Brandenburg und Deutschland stark

gefahrdet ist, wurde 1 Revier unmittelbar stdlich der sidlichen Plangebietsgrenze er-

fasst. Der Abstand zu dem nachstgelegenen Baufenster der WEA 14 betragt utber
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500 m. Nach SCHMITT (2018) besetzte das Braunkehlchen 2 Reviere im Plangebiet mit
300 m-Umfeld auBerhalb der reprasentativen Teilflache. Die Abstédnde zu den nachst-

gelegenen Baufenstern der WEA 15 und 19 betragen Uber 160 bzw. 190 m.

Von der Feldlerche, die nach der Roten Liste Brandenburg und Deutschland gefdahrdet
ist, wurden 58 Reviere innerhalb des Untersuchungsgebietes erfasst. 22 davon liegen
direkt im geplanten Windpark. Ein Feldlerchenzug wurde lber dem Untersuchungs-
raum nicht registriert. SCHMITT (2018) stellte auf der reprasentativen Flache einen
Bestand von 11 Revieren fest. Die Paare wurden in Wintergetreide-, Futterriiben- und

Maisschlagen beobachtet.

Von der Flussseeschwalbe, die nach der Roten Liste Brandenburg gefdhrdet (Kategorie

3) und nach der Roten Liste Deutschland stark gefdahrdet (Kategorie 2) ist, machte
SCHMITT (2018) 2 Beobachtungen von Einzeltieren. Ein Brutvorkommen innerhalb des
Plangebietes mit 300m-Umfeld oder des Erweiterungsgebietes der avifaunistischen

Erfassungen wird von SCHMITT (2018) ausgeschlossen.

Von dem Graureiher und dem Silberreiher wurde von SCHUCHARDT (2016) je ein Re-
vier innerhalb des Untersuchungsraumes erfasst. Sie lagen in dem Geh6lz am
Bandelowsee, konnten von SCHMITT (2018) aber nicht bestatigt werden. Graureiher
sind weder nach der Roten Liste Brandenburg noch nach der Roten Liste Deutschland
gefahrdet. Silberreiher wurden nicht erfasst, da sie bisher keine Brutvédgel in Deutsch-

land waren.

Von dem Kiebitz konnte von SCHUCHARDT (2016) ein Brutpaar an der westlichen
Grenze des Plangebietes nachgewiesen werden. Das Revier lag am Bandelowsee Ulber
150 m von dem nachstgelegenen Baufenster der WEA 4 entfernt. Dieses Brutpaar
konnte von SCHMITT (2018) bestatigt werden. Einmalig wurde von SCHUCHARDT
(2016) im Herbst 2014 ein Trupp von 200 Kiebitzen im Untersuchungsraum Kkartiert.
Die Tiere bewegten sich an der dstlichen Plangebietsgrenze in einem Abstand von lber
120 m zu dem Baufenster der geplanten WEA 18. SCHMITT (2018) erfasste Ende Juni
2017 etwa 80 Tieren, die in einer Héhe von < 50 m entlang der Ucker in ndrdlicher
Richtung flogen. Der Abstand zu dem nachstgelegenen Baufenster 19 betrug etwa
900 m. Der Kiebitz ist nach der Roten Liste Brandenburg und Deutschland stark ge-
fahrdet. Nach der Karte des LfU (2017) befindet sich der nachstgelegene Kiebitz-
Rastplatz etwa 1.500 m sidéstlich des Plangebietes. Es handelt sich um einen einzel-

nen Rastplatz und nicht um ein Rastgebiet.

Ende Mai und Anfang Juni 2015 wurde jeweils eine mannliche Kornweihe stdlich des
Plangebietes in Gber 400 m Entfernung zu dem Baufenster 19 beobachtet. Es konnten
weder weibliche Individuen noch Jungtiere dokumentiert werden. Die Kornweihe ist
nach der Roten Liste Brandenburg ausgestorben und nach der Roten Liste Deutschland

vom Aussterben bedroht. SCHMITT machte keine Beobachtungen der Kornweihe.
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Von dem Kranich wurden von SCHUCHARDT (2016) 3 Paare innerhalb des Untersu-
chungsgebietes erfasst. Zwei dieser Paare waren Junge-fiihrend, sie befanden sich am
Bandelowsee. Ein nicht Jungen-fihrendes Paar hielt sich im sldlichen Bereich des
Plangebietes an einem der Kleingewasser auf. Im Herbst 2014 hielten sich an zwei
Terminen Trupps mit 50 bis 100 Tieren im Untersuchungsgebiet auf. Einer kam von
Norden und Uberflog den Bandelowsee, Richtung Siden. Der andere befand sich west-
lich des Plangebietes und wechselte bis in den Bereich sidlich des Bandelowsees hin-
ein. Im Februar 2015 standen Uber 60 Kraniche sudlich des Holzendorfer Sees und
wechselten in den Bereich sadlich von Jagow. Im Marz 2015 wurden im Untersu-
chungsgebiet liber 340 Kraniche gezahlt: so befanden sich nérdlich und nordéstlich
von Jagow 2 Gruppen mit 50 bis 60 Tieren. Ostlich von Bandelow hielt sich ein Trupp
von 58 Kranichen auf, der bis westlich der L 258 in das Plangebiet hineinzog. Weitere
kleinere Gruppen hielten sich ndrdlich und stdlich des Plangebietes auf. Daneben wur-
den 10 Einzeltiere in Gruppen von 1 bis 4 Tieren erfasst. Gruppen von 40 bis 170 Indi-
viduen hielten sich im Juni und Juli 2015 schwerpunktmaBig 6stlich des Plangebietes
sowie innerhalb des Plangebietes beidseitig der L258 auf. Die Entfernung des stidwest-
lichen Brutplatzes zu dem Baufenster der WEA 7 betrug etwa 100 m, zu dem Baufens-
ter der WEA 4 waren es Uber 270 m und zu den Baufenstern der WEA 6, 10 und 11
waren es Uber 400 m. Von dem nordwestlichen Brutplatz bis zum Baufenster der WEA
4 waren es Uber 30 m, das Baufenster der WEA 6 lag 280 m entfernt, das der WEA 3
und 7 Uber 300 und das der WEA 1 Uber 400 m. Der sudliche Brutplatz (Paar ohne
Junge) hatte zu dem Baufenster der geplanten WEA 14 einen Abstand von etwa
390 m. SCHMITT (2018) erfasste insgesamt 6 (Brut-) Vorkommen des Kranichs im
Plangebiet mit 300 m-Umfeld und Erweiterungsgebiet. Viermal bestand ein Brutver-
dacht, fir zwei Bereiche liegt der Brutnachweis vor: Der Brutnachweis wurde fir das
zweite Kleingewasser der ,,Gewasserkette™ und fur ein Kleingewasser westlich des We-
ges Jagow-Lauenhof erbracht. Innerhalb des 500 m Schutzbereiches um den erstge-
nannten Brutplatz liegen das Baufenster 14 und kleine Bereiche des Baufensters 15.
Innerhalb des 500 m Schutzbereiches um den zweitgenannten Brutplatz liegen das
Baufenster 7 sowie der duBere Rand des Baufensters 10. Ein Brutverdacht besteht fur
ein Einzelgewasser (Kramerpfuhl) nordwestlich der ,Gewasserkette™ innerhalb des
zentralen Plangebietes. Innerhalb des 500 m Schutzbereiches um diesen Brutplatz
liegen die Baufenster 9, 11, 12 und 14 sowie Teilbereiche der Baufenster 6, 8 und 15.
Die weiteren Brutverdachtsflachen liegen nordwestlich des Bandelowsees, sidlich von
Karlstein und siddstlich des Plangebietes in der Uckerniederung. Samtliche Baufenster
liegen auBerhalb der 500 m Schutzbereiche um diese Brutplatze. Schlafpldtze sind im
Untersuchungsraum nicht kartiert worden. Nach der Karte des LfU (2017) befindet
sich ein Kranich-Schlafplatz mit bis zu 2.300 Exemplaren 6stlich des Plangebietes. Der

Abstand zwischen dem Baufenster der geplanten WEA 18 und diesem Schlafplatz be-
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tréagt etwa 1.800 m. Der Kranich ist weder nach der Roten Liste Brandenburg noch

nach der Roten Liste Deutschland gefahrdet.

Von der Krickente wurden von SCHUCHARDT (2016) zwei Einzeltiere und eine Gruppe
von 22 Individuen innerhalb des Untersuchungsraumes erfasst. Alle wurden an den im
sidlichen Teil des Plangebietes liegenden Kleingewdassern sowie dem sldlich angren-
zenden gesehen. Der Abstand zu dem Baufenster der nachstgelegenen WEA 14 be-
tragt Gber 250 m, zu dem Baufenster der WEA 15 sind es uber 390 m. SCHMITT
(2018) machte 6 Beobachtungen der Krickente, die sich auf den Bandlowsee und 2
Kleingewdsser der Kleingewasserkette beschréanken. Es handelte sich um Trupps von 3
- 19 Individuen. Ein Brutvorkommen im Untersuchungsraum wird von beiden Kartie-
rern ausgeschlossen. Die Krickente ist nach der Roten Liste Deutschland gefahrdet. In

Brandenburg ist sie vom Aussterben bedroht.

Rauchschwalben wurden von SCHUCHARDT (2016) im Untersuchungsraum bei der

Nahrungssuche, trinkend und Nistmaterial sammelnd beobachtet. Sie wurden alle au-

Berhalb der geplanten Baufenster erfasst. Uber die Anzahl und Lage der Reviere gibt
es keine Angaben. Rastende oder durchziehende Rauchschwalben wurden im Untersu-
chungsraum nicht beobachtet. Die Rauchschwalbe wird als Brutvogel und Nahrungs-
gast eingestuft. Nach der Roten Liste Deutschland und Brandenburg gilt sie als ge-
fahrdet.

Von der Rohrweihe wurden von SCHUCHARDT (2016) an verschiedenen Terminen zur
Brutzeit mehrere Individuen erfasst. Es wurde in einem Fall das Balzverhalten eines
Paares auf dem Vorhabenbereich dokumentiert. Direkte Brutplatze konnten allerdings
nicht lokalisiert werden. Nach SCHMITT (2018) hatte die Rohrweihe ein Vorkommen in
dem flachig verschilften Graben an der Ucker, den auch das eine Kranichpaar als Nist-
standort nutzte. Dieser Bereich liegt iber 900 m von dem nachstgelegenen Baufenster
der WEA 19 entfernt. Diese Verdachtsflache deckt sich mit einem vom LfU angegebe-
nen Brutplatz der Rohrweihe. Die von SCHMITT (2018) beobachteten Nahrungsflige
konzentrierten sich vor allem auf das Grinland am Teufelsee, die Ackerschlage ent-
lang und nordéstlich der Kleingewasserkette und auf das Gebiet 6stlich der Landes-
straBe L 258. Hier zahlten die Uckerniederung sowie das Luzernefeld zu den bevorzug-
ten Jagdhabitaten. Die Rohrweihe ist nach der Roten Liste Brandenburg geféhrdet. In

Deutschland gilt sie als nicht gefahrdet.

Nach SCHMITT (2018) befand sich ein Brutpaar des Rothalstauchers auf dem
Bandelowsee. Nachweise eines Gastvogels gab es von der Kleingewdasserkette. Der
Abstand des Brutreviers zu dem nachstgelegenen Baufenster der WEA 4 betragt lGber
200 m, von dem Gastvogel bis zu dem Baufenster der WEA 14 sind es dber 500 m.
Der Rothalstaucher ist nach der Roten Liste Brandenburg vom Aussterben bedroht

(Kategorie 1). Nach der Roten Liste Deutschland ist er nicht gefahrdet.
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Im Untersuchungsgebiet wurden von SCHUCHARDT (2016) zur Brutzeit regelmaBig
Rotmilane erfasst. In den Wintermonaten fand im unbelaubten Zustand der Gehdlzfla-
chen eine systematische Horstsuche statt, die jedoch keinen Erfolg hatte. Innerhalb
der Brutvogelkartierung konnten keine weiteren Hinweise zu einem Horststandort im
Untersuchungsgebiet (1.000 m um den geplanten WEA-Standort) erfasst werden. Eine
Brut im erweiterten Umfeld konnte dennoch nicht hundertprozentig ausgeschlossen
werden. SCHMITT (2018) stellte in einem Radius von 2.000 m um das Plangebiet flr
den Rotmilan eine Nachsuche nach Brutvorkommen an. Innerhalb dieses Bereiches
wurden keine Brutvorkommen festgestellt. Der Rotmilan trat allerdings als Gastvogel
zur Brutzeit auf. Die Nachweise konzentrierten sich auf das Luzernefeld oder dessen
Umgebung &stlich der VerbindungsstraBe L 258 zwischen Schénwerder - Bandelow.
Vereinzelt erfolgten weiterhin Beobachtungen Uber dem Grinland am Teufelsee und
dem Plangebiet mit 300 m-Umfeld. Bei letzteren handelte es sich um Uberfliige. Der
Rotmilan ist nach der Roten Liste Brandenburg gefahrdet (Kategorie 3). In Deutsch-

land steht er auf der Vorwarnliste.

An zwei Terminen (Mai und Juni) wurde von SCHUCHARDT (2016) - jeweils in den
Morgenstunden - ein Schreiadler in dem ndrdlichen Vorhabenbereich erfasst. Es kénn-
te davon ausgegangen werden, dass sich im Umfeld britende Paare sporadisch inner-
halb von Nahrungssuchfligen im Untersuchungsgebiet aufhalten. Nach dem LfU
(2017) befinden sich keine Schreiadlerbrutpldtze in einem Umkreis von 3.000 m um
das Plangebiet. Die von dem LfU benannten Schreiadlerbrutplatze liegen in der Amali-
enhofer Heide - und damit mindestens 9.000 m von dem nachstgelegenen Baufenster
der WEA 1 entfernt- und in einem Waldbereich &stlich von Giterberg. Die Entfernung
von dem nachstgelegenen Baufenster der WEA 1 bis zu dem sudlichen Rand des mut-
maBlichen Brutwaldes betragt etwa 5.300 m. Der genaue Standort des Horstbaumes
ist nicht bekannt, geht man aber davon aus, dass er sich in dem Bereich befindet, in
dem er in der Karte des LfU dargestellt ist, betragt der Abstand zwischen Horstbaum
und dem Baufenster 1 etwa 6.140 m. SCHMITT (2018) machte keinerlei Beobachtun-
gen des Schreiadlers innerhalb des Untersuchungsgebietes. Der Schreiadler ist sowohl
nach der Roten Liste Brandenburg als auch nach der Roten Liste Deutschland vom

Aussterben bedroht.

An 4 Terminen im Marz/April und an 3 Terminen im Juli 2015 wurden von
SCHUCHARDT (2016) ein bis maximal 3 Individuen des Seeadlers erfasst. Es handelte
sich hierbei vermehrt um noch nicht geschlechtsreife (subadulte) Tiere, die auf Fla-
chen des Untersuchungsbereiches, hier liberwiegend westlich des Plangebietes, ruh-
ten, diesen Uberflogen, Nahrung aufnahmen oder auf Sitzwarten verweilten. Brutpaare
sind im Umfeld nicht bekannt geworden. Von SCHMITT (2018) sind im gesamten Kar-
tierzeitraum von Ende Marz bis Anfang August 2017 7 Nachweise vom Seeadler (da-

von 6 Nachweise von Einzeltieren, 1 Nachweis von 2 gemeinsam rastenden Tieren)
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erbracht worden. Britende Seeadler gibt es im Untersuchungsraum nicht. Das vom
LfU benannte Seeadler-Brutpaar stidwestlich des Plangebietes - am Holzendorfer See -
konnte 2017 nicht bestatigt werden. Der Horststandort lag in Gber 3 km Entfernung zu
dem Plangebiet. Der Seeadler ist sowohl nach der Roten Liste Brandenburg als auch

nach der Roten Liste Deutschland als nicht gefahrdet eingestuft.

Wahrend die Sperbergrasmiicke von SCHUCHARDT (2016) nicht erfasst wurde, wurden
von SCHMITT (2018) 3 Reviere ermittelt, die alle im Plangebiet mit 300 m-Umfeld au-
Berhalb der reprasentativen Teilfldche - im Bereich der Hecke entlang des Weges von
Jagow nach Lauenhof- lagen. Die Abstande der Brutpldtze zu den nachstgelegenen
Baufenstern betragen: zu der WEA 7 Uber 160 m und zu der WEA 10 Uber 80 m. Die

Sperbergrasmicke ist nach der Roten Liste Brandenburg und Deutschland gefahrdet.

SCHMITT (2018) verhoérte bei den nachtlichen Erfassungen im Juni 2017 einen Wach-
telkénig in der Uckerniederung. Der Abstand des einmalig erfassten Rufers zu den
nachstgelegenen Baufenstern der WEA 17 und 19 betrug tber 500 m. Der Wachtelkd-
nig ist nach der Roten Liste Brandenburg vom Aussterben bedroht und nach der Roten

Liste Deutschland stark gefahrdet.

WeilBstérche briiteten 2015 erfolgreich in Bandelow, Jagow, Kutzerow und Schénwer-
der. In Bandelow und Jagow gab es je ein Jungtier und in Kutzerow und Schénwerder
je zwei. Der Abstand des Horstes in Bandelow zu dem nachstgelegenen Baufenster der
WEA 2 betragt Uber 1,5 km, nach Jagow sind es von dem nachstgelegenen Baufenster
der WEA 1 Uber 2 km, nach Kutzerow von dem nachstgelegenen Baufenster der WEA 7
Uber 2,8 km und nach Schénwerder von dem nachstgelegenen Baufenster der WEA 19
ebenfalls Uber 2,8 km. Stérche wurden bei der Nahrungssuche sowohl in den Ucker-
wiesen als auch auf einem Feld zwischen Bandelow und Schdénwerder und bei
Bandelow gesichtet. Es handelte sich jeweils um 3 bis 5 Individuen. Wahrend der
Brutvogelkartierung konnte SCHMITT (2018) innerhalb des untersuchten Gebietes kei-
ne Beobachtungen vom WeiBstorch machen. Zusatzlich erstellte SCHMITT (2018) far
den WeiBstorch eine Raumnutzungsuntersuchung (RNU), in dessen Rahmen auch die
nachstgelegenen Horste in Bandelow, Schénwerder und Jagow betrachtet wurden: Die
Nisthilfen in Bandelow und Jagow wurden als Schlafplatz genutzt. In Schénwerder bri-
tete ein Paar erfolgreich. Im Zuge der RNU, die 10 Termine umfasste, beschrankten
sich die Nachweise im Plangebiet mit 500 m-Umfeld summiert auf 6 Nachweise von
Einzeltieren (4 Tiere im Flug, 2 Nachweise von rastenden bzw. Nahrung suchenden
Tieren) an 2 Terminen Anfang Juni 2017. Alle Flugbeobachtungen waren in einer Héhe
von < 30 m. Der WeiB8storch ist nach der Roten Liste Brandenburg und nach der Roten

Liste Deutschland gefahrdet.

Im November/Dezember 2014 wurden an zwei Terminen bis zu 2.000 nordische Ganse

gut 500 m westlich des Plangebietes erfasst. Kleinere Trupps von bis zu 100 Individu-

en zogen dabei an mehreren Terminen auch in das Plangebiet hinein bzw. darliber
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hinweg. Ein groBeres Zuggeschehen spielte sich aber weiter westlich bzw. slidwestlich
des Plangebietes ab. So wurden im November 2014 3.000 bis 5.000 nordische Géanse
sidwestlich von Steinfurth am Holzendorfer See in einer Entfernung von tber 3.500 m
zum Plangebiet erfasst. Der Holzendorfer See ist als regelmaBiges Schlafgewasser von
nordischen Gansen zu sehen, die Zahl von 5.000 Tieren wird hierbei aber nicht tGber-

schritten.

Von dem RaufuBbussard wurden im November und Dezember 2014 wiederholt 2 bis 5

Tiere innerhalb des Untersuchungsraumes erfasst. Sie befanden sich sidéstlich des
Plangebiets Uber 530 m von dem nachstgelegenen Baufenster der WEA 19 entfernt.
Im Februar wurden noch einmal 3 Individuen gesichtet. Sie befanden sich im slidwest-
lichen Teil des Plangebietes im Bereich des Baufensters der geplanten WEA 10 Uber

180 m bzw. 190 m von den Baufenstern der geplanten WEA 7 bzw. WEA 11 entfernt.

Im November 2014 wurden einmalig 17 Singschwédne etwa 1,8 km sldlich des Plange-
bietes erfasst. Sie flogen nach Norden (ber das Plangebiet hinliber. Von Januar bis
Marz gab es 5 weitere Erfassungen mit jeweils 104, 56, 62, 60 und 15 Tieren. Diese
Trupps hielten sich Uberwiegend westlich und sidlich des Plangebietes auf. Der am
16.01.2015 erfasste Trupp mit 104 Tieren befand sich etwa 1.600 m sidwestlich des
Plangebietes und zog nach Siden ab. Der Singschwan ist nach der Roten Liste Bran-

denburg und nach der Roten Liste Deutschland extrem selten (Kategorie R).

Sonstige Tiere

Im Untersuchungsgebiet sind keine Vorkommen von Fischen und Weichtieren nach
Anhang IV FFH-RL bekannt.

Bei den Kafern kénnten potentiell 2 Arten nach Anhang IV FFH-RL im Untersuchungs-
gebiet vorkommen: der Schmalbindige Breitfligel-Tauchkafer (Graphoderus biline-
atus) und der Eremit oder Juchtenkdfer (Osmoderma eremita). Es gibt aber keinen

Nachweis flr diese Arten.

Bei den Schmetterlingen und Libellen kédnnten ebenfalls je zwei Arten nach Anhang IV
FFH-RL potenziell im Untersuchungsgebiet vorkommen: der GroBe Feuerfalter (Lycae-
na dispar) und der Nachtkerzenschwarmer (Proserpinus proserpina) sowie die GroBe
Moosjungfer (Leucorrhinia pectoralis) und die Sibirische Winterlibelle (Sympecma pa-

edisca). Nachweise gibt es im Untersuchungsgebiet nicht.

Schutzgebiete

Der Bandelowsee an der westlichen B-Plan-Grenze und eine von Schilf dominierte Grin-
landbrache ca. 500 m nordwestlich des Plangebietes (sudlich von Karlstein) sind It. dem
Landschaftsplan als geschiitzte Landschaftsbestandteile nach § 24 BbgNatSchG (aktuell
§ 29 BNatSchG) ausgewiesen.
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Mit der Baumschutzsatzung der Gemeinde Uckerland vom 08.06.2011 werden die Baume,
Feldhecken und Straucher innerhalb des Gemeindegebietes der Gemeinde Uckerland zu
geschitzten Landschaftsbestandteilen nach § 24 BbgNatSchG (aktuell § 29 BNatSchG)
erklart.

Weitere naturschutzrechtliche Schutzgebiete nach § 23-§ 28 BNatSchG befinden sich

nicht innerhalb des Plangebietes oder dessen Umfeld (Radius 1.000 m).

Im Plangebiet befinden sich keine im Bundesanzeiger gemaB § 31 BNatSchG bekannt ge-
machten Gebiete von gemeinschaftlicher Bedeutung oder europaische Vogelschutzgebiete
(Flachen zum Aufbau und Schutz des europaischen Netzes NATURA 2000 nach den Richt-
linien 92/43/EWG und 79/409/EWG Flora-Fauna-Habitat-Richtlinie und Vogelschutz-
Richtlinie). Es befinden sich auch keine fiir eine Ausweisung vorgesehenen Flachen im

Plangebiet.

Nachstliegende Schutzgebiete (Entfernungsangaben bis zur jeweiligen AuBengrenze):

Bandelow

o FFH-Gebiet DE 2549-302 Koéhntoptal (tGber 1.200 m nérdlich des Plangebietes)

o FFH-Gebiet DE 2649-301 Beesenberg (ca. 2.000 m slidéstlich des Plangebietes)

o Vogelschutzgebiet (SPA) DE 2649-421 Uckerniederung (knappe 600 m 6stlich des

Plangebietes)

o Vogelschutzgebiet (SPA) DE 2746-401 Uckermarkische Seenlandschaft (ca.
2.400 m westlich des Plangebietes)

o NSG 2549-501 Kbéhntoptal (Gber 1.200 m nérdlich des Plangebietes)
o NSG 2649-501 Beesenberg (liber 2.000 m siuddstlich des Plangebietes)
Prognose

Innerhalb des B-Plan-Gebietes Teil 1, Bandelow, sind finf perennierende und sieben
tempordre Kleingewasser vorhanden, die einschlieBlich ihrer Ufervegetation nach § 32
BbgNatSchG (§ 18 BbgNatSchAG) geschiitzt sind. Diese Kleingewasser einschlieBlich
ihrer Vegetation werden durch den Bau der Windenergieanlagen nicht veréandert bzw.
beeintrachtigt. Um dies zu gewahrleisten sind z. B. entsprechende Auflagen zu

Schutzabstanden zu den Kleinstrukturen innerhalb des Plangebietes einzuhalten.

Die Allee an der L 258, die in Teilbereichen im Plangebiet liegt, ist nach § 31
BbgNatSchG (§ 17 BbgNatSchAG) geschitzt. Die Baume haben untereinander einen
Abstand von etwa 10 m. Durch die Anbindung der ZufahrtsstraBen an die L 258 mis-
sen maximal 4 Alleebaume gefallt werden. Um die Baume féllen zu dirfen, muss ein
Ausnahmeantrag gemaB § 17 (2) BbgNatSchAG gestellt werden. Der Verlust ist durch

Nachpflanzungen zu ersetzen.
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Die Laubgebiische, Feldgehoélze, Hecken und Windschutzstreifen, die Baumreihen, Soli-
tar- und Kopfbaume sind, sofern es sich um einheimische Arten handelt, aufgrund der
Baumschutzsatzung der Gemeinde als geschiitzte Landschaftsbestandteile nach § 34
BbgNatSchG (§ 29 BNatSchG) geschitzt. In die Gehdlzbestdande des Plangebietes soll
nicht eingegriffen werden. Um dies zu gewahrleisten sind z. B. entsprechende DIN-
Vorschriften (DIN 18920: 2014-07 - Vegetationstechnik im Landschaftsbau - Schutz
von Baumen, Pflanzenbestédnden und Vegetationsflachen bei BaumaBnahmen) einzu-

halten.
Weitere geschitzte Biotope sind im Teil 1 nicht vorhanden.

Durch den Bau der WEA (Fundamente) gehen kleinfladchig Lebensraume fir Pflanzen und
Tiere verloren. Die Bodenlebewesen (Edaphon) verlieren durch die Bereiche der Vollver-
siegelung ihren Lebensraum vollstéandig. Dieser Eingriff muss durch entsprechende Kom-

pensationsmaBnahmen ausgeglichen werden.

Um die Eingriffe in die Pflanzenbestédnde zu minimieren, werden soweit wie mdglich die
vorhandenen Wege genutzt und die Kabel gréBtenteils unmittelbar neben den Wegen ver-

legt werden.

Die Standorte der WEA sind so gewahlt, dass von der Vollversiegelung lediglich Ackerfla-

chen betroffen sind.

Eine erhebliche Gefahrdung der Pflanzen und Pflanzengesellschaften ist bei dem
geplanten Vorhaben auszuschlieRen, soweit die Kompensations- und Verminde-

rungsmaflnahmen (Kabelverlegung) eingehalten werden.

Bei den Fledermdusen sind nach der TAK der GroBBe und kleine Abendsegler, die Rauhaut-
fledermaus, die Zwerg- und die Zweifarbfledermaus die Arten, die von Kollisionen mit
Windenergieanlagen am meisten betroffen sind. Davon kommen der GroBe Abendsegler,
die Rauhautfledermaus und die Zwergfledermaus im Untersuchungsraum vor. Hauptnah-
rungsflachen dieser Arten mit >100 zeitgleich jagenden Individuen liegen allerdings nicht
in diesem Bereich. Bei den erfassten Quartieren handelt es sich um voribergehende
Quartiere wahrend der Sommerzeit mit bis zu 35 Tieren, sodass das Einhalten eines Radi-
us von 1.000 m als Schutzbereich nicht notwendig ist. Ein Schutzbereich von 200 m gilt
nach TAK zu regelmaBig genutzten Flugkorridoren, Jagdgebieten und Durchzugskorrido-
ren schlaggefahrdeter Arten. Dieser Abstand wird bei 4 Baufenstern (4, 7, 10 und 14)
nicht eingehalten; die Baufenster 12 und 15 liegen z. T. innerhalb dieses Schutzbereiches,
so dass es bei diesen 6 Baufenstern zu Konflikten mit den Kriterien der Gebiete mit be-
sonderer Bedeutung flr den Fledermausschutz kommen kann. (vgl. Abbildung 13) Der
Abstand der WEA innerhalb des Baufensters 3 kann, falls die WEA in dem sldlichsten Be-
reich des Baufensters errichtet wird, einen Mindestabstand von 50 m zu einer angrenzen-

den Grinlandbrache unterschreiten, auf der regelmaBig die Rauhautfledermaus jagt.
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Abbildung 13: Auszug aus dem Konfliktplan, Bl. 2.1
schlaggefahrdete Fledermausarten, PLANUNG kompakt LANDSCHAFT, 2018

Eine von mehreren moéglichen Erklarungen daflir, dass Fledermause an Windenergieanla-
gen verunglicken, liefern RYDELL et al. (2010): Sie vermuten, dass die vermehrten Kolli-
sionen in den Monaten August bis September auf wandernde Insekten als potenzielle
Beutetiere fir Fledermaduse zurlickzufiihren sein kénnten. Wandernde Insekten fliegen in
Hohen, die im Rotorbereich moderner WEA liegen. AuBerdem kdnnte die Warmeabstrah-
lung des Generators einer WEA eine anlockende Wirkung auf Insekten haben. Damit wir-
de z. B. der Abendsegler, der freie Luftraume zur Jagd nutzt, in kollisionsgefahrdeten Be-
reichen jagen. Augustnachte, in denen die Windgeschwindigkeit so stark ist, dass sich die
Rotoren zwar drehen aber auch die Insekten noch fliegen, kédnnten damit zu einem Kolli-
sionsrisiko flir nahrungssuchende Abendsegler werden. LONG et al. (2011) stellten fest,
dass Insekten durch eine Farbgebung der WEA angelockt werden kénnten, und so die im
freien Luftraum jagenden Fledermdause wie der groBe Abendsegler ihnen in die Néhe der
Anlagen folgen. Nach BRINKMANN et al. (2011) hat die Windgeschwindigkeit, gefolgt von
Monat, Nachtzeit, Temperatur und Niederschlag den gréBten Einfluss auf die Aktivitat der
Fledermduse in Gondelhéhe. An den WEA 4, 7, 10 und 14, die alle innerhalb des 200 m-
Schutzbereiches in Anlehnung an die TAK liegen, ist ein dreijdhriges Monitoring mit fest-

gelegten Abschaltzeiten durchzufiihren. Falls die Anlagen in den Baufenstern 12 und 15
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innerhalb der 200 m-Schutzzone der Fledermduse errichtet werden sollen und falls die
geplante WEA 3 soweit sldlich innerhalb des Baufensters aufgestellt wird, dass ein Min-
destabstand von 50 m zu der angrenzenden Griinlandbrache unterschritten wird, ist an

diesen Anlagen ebenfalls ein solches Monitoring durchzuftihren.

Bei Einhaltung der dargestellten MaRnahmen gehen fir die genannten Arten keine
erheblichen Beeintrachtigungen durch die geplanten WEA aus. Fur alle anderen Fle-

dermausarten geht von dem Bau der Anlagen keine erhebliche Gefahrdung aus.

Insbesondere bei Kleinvdgeln, betroffen sind hauptsachlich Neuntdéter und Grauammer,
aber auch Amsel, Buchfink, Fasan, Goldammer, Nachtigall, Bachstelze, Kleiber, Grinfink,
Klappergrasmiicke und Ménchsgrasmiicke, scheint nach DURR (2011) das Risiko eines
Mastanfluges bei dem Einsatz von Masten mit einem weiBlichen Anstrich in den unteren
15 bis 20 m zu steigen, da ihnen durch den Anstrich suggeriert wird, dass sich hier kein
Hindernis sondern heller Himmel befindet. Um das Tétungsrisiko durch Anflug des mehre-
re Meter breiten Mastes zu minimieren, sind die Masten der Windenergieanlagen in den

untersten 15 m grinlich oder braunlich einzuférben. (Dirr 2011).

Falls Bauarbeiten innerhalb des Baufensters 15 in einem Abstand von weniger als 20 m zu
den Gehdlzbestdanden durchgefihrt werden sollen, kann es zu Beeintrachtigungen des
Bluthanflings wahrend der Brutperiode kommen. Es sind VermeidungsmaBnahmen zu er-

greifen.

In den Ackerflachen britende Feldlerchen und andere Bodenbruter kénnten durch den
Wege- bzw. Fundamentebau oder die Verlegung der Kabel gestdrt, beeintrachtigt oder
getdtet werden, falls die Bauarbeiten wahrend der Brutperiode stattfinden. Ist absehbar,
dass die BaumaBnahme innerhalb der Brutzeit stattfinden soll, sind vorab die bendtigten
Flachen abzuschieben. Es ist sicherzustellen, dass hier bis zum Baubeginn kein Bewuchs
aufkommt. Zusatzlich ist eine dkologische Baubegleitung vorzusehen. Der direkte Verlust
von Ackerfléache als potenziellem Brutplatz ist durch die Optimierung vorhandener Brutfla-

chen auszugleichen.

Sollen fur die WEA 3 - 9, 11 sowie 13 bis 15 Arbeiten wahrend der Brutzeit in einem Ab-
stand von unter 40 m zu den Brache-, Schilf- oder Gebischflachen begonnen werden,
sind flr Bodenbriter VergramungsmaBnahmen und eine 6kologische Baubegleitung vor-

zusehen.

Am Bandelowsee nistete maximal ein Graureiherpaar, es handelt sich also um keine Kolo-

nie, so dass der in der TAK BB festgelegte Schutzbereich von 1.000 m zu einer Brutkolo-

nie nicht eingehalten werden muss.

Rastplatze der Kiebitze liegen alle auBerhalb des geplanten Windparkes: nach der Karte
des LfU (2017) befindet sich der nachstgelegene Rastplatz etwa 1.500 m suddstlich des
Plangebietes. Es handelt sich um einen einzelnen Rastplatz und nicht um ein Rastgebiet,

in dem regelmaBig mindestens 2.000 Kiebitze rasten, so dass der in der TAK BB geforder-
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te Schutzbereich von 1.000 m zu Rastgebieten, in denen regelmaBig mindestens 2.000

Kiebitze rasten, eingehalten wird.

Nach den o. dargestellten Bestandserfassungen und den Angaben des LfU (2017) kann
davon ausgegangen werden, dass sich innerhalb des westlichen Bereiches des Plangebie-
tes bzw. des direkt angrenzenden Umfeldes 3 Kranichbrutpaare aufhalten, wobei die
Standorte innerhalb des Plangebietes und seiner unmittelbar angrenzenden Umgebung
wechseln kénnen. (vgl. Abbildung 14) Nach der TAK ist ein Abstand von 500 m zu den
Brutpldtzen der Kraniche freizuhalten. Teile des Plangebietes liegen damit innerhalb der
500 m-Schutzbereiche nach TAK. Fir diese drei Kranichbrutplatze sind als CEF-
MaBnahmen drei neue Brutplatze zu schaffen. Da man nicht vorhersagen kann, ob die
CEF-MaBnahmen wirklich angenommen werden, miissen, um die eventuell noch im Plan-
gebiet oder seiner unmittelbaren Umgebung britenden Paare nicht zu stéren, fir Bauar-
beiten in den Baufenstern der WEA 1, 3, 4, 6- 12, 14 und 15 einschlieBlich der Zuwegung
und der Lagerflachen Bauzeitenregelungen stattfinden. Bei Schlafplatzen ab regelmaBig
500 Kranichen wird in der TAK das Einhalten eines Korridors von wenigstens 2.000 m als
Schutzbereich gefordert. Der nordéstliche Bereich des Plangebietes mit einem Baufenster
liegt innerhalb eines 2000 m —-Bereiches um einen Schlafplatz mit bis zu 2.300 Exempla-
ren (LfU, 2017). Der dargestellte Bereich kann aber nicht als Schlafplatz dienen, da es
sich um eine intensiv genutzte Grinlandflache handelt. Auch die Kartierungen von
SCHUCHARDT und SCHMITT geben keinen Hinweis auf ein Schlafgewdsser dieser Art.
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LEGENDE
Rohrweihe-Brutplatz nach LfU 2017

Kranich-Brutplatz nach LfU 2017
Rohrdommel-Rufer nach LflJ 2017
Rohrweihe-Brutplatz nach Schmitt 2018
Kranich-Brutplatz nach Schuchardt 2016
Kranich-Brutplatz nach Schmitt 2018
Schutzbereich Rohrweihe nach TAK
Schutzbereich Kranich nach TAK

Schutzbereich Rohrdommel nach TAK
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Abbildung 14: Auszug aus Konfliktplan Avifauna, Rohrweihe, Kranich, Rohrdommel
und Zwergdommel, GOP B-Plan Windeignungsgebiet Bandelow, PLANUNG kompakt LANDSCHAFT, 2018
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Windenergieanlagen beeintrachtigen unabhdngig von der Betriebshdhe bis zu 200 m ent-
fernt die Brutplatzwahl der Rohrweihe, darliber hinausgehend sind keine Beeintrachtigun-
gen nachweisbar. (SCHELLER 2007) In der TAK BB ist fiir die Rohrweihe ein Schutzbe-
reich mit einem Radius von 500 m zum Horst gefordert. Dieser Schutzabstand wird zu
dem Kkartierten Brutplatz eingehalten. Die CEF-MaBnahmen fir den Kranich kommen
gleichzeitig auch der Rohrweihe zugute. Der mdgliche Verlust von Nahrungsflachen wird

durch die Pflege der Wiesenflachen im NSG Kéhntoptal ausgeglichen.

In der TAK BB ist flir den Rotmilan kein Schutzbereich zum Horst gefordert. Nach dem
aktuellen Leitfaden zum Umgang mit dem Rotmilan in immissionsschutzrechtlichen Ge-
nehmigungsverfahren zur Errichtung und zum Betrieb von Windenergieanlagen in Bran-
denburg (LFU 2018) ist fir den Rotmilan ein Schutzbereich von 1.000 m zwischen Turm-
fuB und Brutplatz vorzusehen. Ein Prifbereich von 2.000 m zum Brutplatz gilt als
Hauptjagdgebiet. In diesem Bereich sind regelmaBig genutzte Nahrungsflachen sowie von
Flugkorridoren dorthin freizuhalten. Der Schutzabstand von 1.000 m wird eingehalten.
Wahrend der Feldbearbeitung innerhalb des Plangebietes, insbesondere nach dem Ernten
und Umbrechen kdnnte es kurzfristig zu einer signifikanten Zunahme der betriebsbeding-
ten Kollisionsgefahrdung kommen, auch wenn das Plangebiet nicht innerhalb der regel-
maBig genutzten Nahrungsflache liegt. Daher sind MaBnahmen im Zusammenhang mit
der Ernte zu ergreifen, MastfuBbereiche und Zufahrtswege sind unattraktiv zu gestalten.
Durch die Schafbeweidung der Trockenrasenflachen im NSG Koéhntoptal sowie die Anlage

von Streuobstwiesen in Jagow und Amalienhof entstehen attraktive Nahrungsflachen.

Das Plangebiet liegt auBerhalb der in der TAK BB flir den Schwarzstorch definierten
Schutz- und Restriktionsbereiche. Der Schreiadler war lediglich zweimal im nérdlichen Teil
des Plangebietes kartiert worden. Britende Schreiadler gibt es im Untersuchungsraum
nicht. Ein potenzieller Brutplatz liegt in einer Entfernung von Uber 5.300 bis 6.140 m zu
der Baugrenze, bis zu der die nachstgelegene WEA maximal errichtet werden kann. Damit
wird der in der TAK BB geforderte Schutzbereich von 3 km zum Horst eingehalten. Wei-
terhin sind nach der TAK die Nahrungsflachen im 6-km-Radius um den Horst freizuhalten,
ihre Erreichbarkeit ist zu gewahrleisten. Aufgrund der intensiven Landwirtschaft innerhalb
des Plangebietes und der seltenen Beobachtungen innerhalb des Plangebietes ist davon
auszugehen, dass dieses Gebiet weder eine essentielle noch eine traditionelle Nahrungs-
flache darstellt. Eine Ausnahme kdénnte kurz nach der Ernte und bei Bodenbearbeitungen
bestehen, da hier haufig Beutetiere aufgescheucht oder freigelegt werden. Hier greift aber
die fir den Rotmilan festgesetzte VermeidungsmaBnahme. Es ist mdglich, dass die
Schreiadler Wiesenflachen an der Ucker als Nahrungsflachen nutzen. Die wenigen Erfas-
sungen innerhalb des Planungsgebiets zeigen aber, dass das Plangebiet nicht in dem
Flugkorridor der Adler liegt. Die KompensationsmaBnahme Pflege der Trockenrasenbe-
stande im NSG Kdéhntoptal flhrt zu einer Erhéhung der Attraktivitédt der Flache als Nah-

rungsflache fir den Schreiadler und wirde zudem in einem Flugkorridor in Richtung der
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Ucker liegen. Das Plangebiet wirde auBerhalb dieses Flugkorridores liegen, so dass die
geringflgige Unterschreitung der 6 km zu keiner Verschlechterung der lokalen Population

fihren wird.

Britende Seeadler gibt es im Bereich bis 3 km Entfernung zu dem Plangebiet nicht. Das
Plangebiet liegt zwar innerhalb eines Radius von 6.000 m um einen moéglichen Brutplatz
am Holzendorfer See, nicht aber innerhalb des direkten Verbindungskorridors zwischen
Horst und Hauptnahrungsgewdsser, da das Plangebiet nordéstlich des Holzendorfer Sees
liegt und sich in dieser Richtung kein groBeres Gewasser befindet, dass sich als Haupt-
nahrungsgewésser eignen wiirde. Dies kann auch aus den &uBerst seltenen Uberfliigen
geschlossen werden. Somit kdnnen die Forderungen der TAK eingehalten werden. Haupt-
nahrungsquelle fiir das potenzielle Brutpaar am Holzendorfer See dlirfte eher der Holzen-
dorfer See selber und die Hihnerfreilandanlage sidlich von Kutzerow sein. Der Korridor
Uber den Teufelsee zum Bandelowsee wird freigehalten. Die flr den Rotmilan festgesetzte
VermeidungsmaBnahme zur Abschaltung der WEA nach der Ernte wiirde auch dem See-

adler zu Gute kommen, falls er das Plangebiet wahrend dieser Zeit aufsuchen sollte.

Bauarbeiten innerhalb des Baufensters 10, die naher als 40 m an die Hecke entlang des
Weges von Jagow nach Lauenhof heranreichen, kdnnten die Sperbergrasmiicke wahrend

der Brutzeit beeintrachtigen, es sich Bauzeitenregelungen zu treffen.

Die vier kartierten WeiBstorchhorste liegen alle Gber 1 km von den nachstgelegenen Bau-
fenstern entfernt. Damit wird den Vorgaben der TAK BB, nach einer Horstschutzzone von
1 km entsprochen. Nach der TAK sind weiterhin die Nahrungsflachen im Radius zwischen
1 bis 3 km um den Horst sowie die Flugwege dorthin freizuhalten. Fir die Horste in Kut-
zerow und Schénwerder trifft dies zu. Samtliche Baufenster liegen innerhalb des 3.000 m-
Bereiches um den Horst in Bandelow. Das Baufenster der WEA 19 liegt innerhalb des
3.000 m-Bereiches um den Horst in Schonwerder, die Baufenster 1 bis 11 und 14 befin-
den sich in dem 3.000 m-Bereich um den Horst in Jagow. Die Nahrungsflachen der in
Jagow briitenden Stérche, liegen nicht in &stlicher Richtung, da westlich des Plangebietes
bzw. am westlichen Rand des Plangebietes keine WeiBstérche gesichtet wurden. Daher
fihrt die Unterschreitung des in der TAK geforderten Wertes zu keiner erheblichen Beein-
trachtigung der Tiere bzw. der lokalen Population. Die Nahrungsflachen der Bandelower
und Schénwerder Stérche scheinen schwerpunktmaBig eher in den Uckerwiesen zu liegen,
da wahrend der Bestandserfassung nur selten WeiBstérche innerhalb des Plangebietes
gesichtet wurden. Daher gilt das flir die Jagower Stdérche gesagte entsprechend. Die bei
den wenigen Beobachtungen kartierte Flughdéhe lag bei unter 30 m, bei einem freien Bo-
denabstand der Rotoren von Uber 70 m ist eine signifikante Zunahme der betriebsbeding-
ten Kollisionsgeféahrdung somit nicht zu erwarten. Rastende oder durchziehende WeiBstor-
che wurden im Untersuchungsraum nicht beobachtet. Sollte das Plangebiet unmittelbar

nach der Feldbearbeitung kurzfristig als attraktives Nahrungsgebiet angesehen und daher
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verstarkt von WeiBstdérchen frequentiert werden, greifen die fiir den Rotmilan festgesetz-

ten VermeidungsmaBnahmen der kurzzeitigen Abschaltung.

Es gibt keine Nachweise von Wanderfalken-, Uhu- oder Fischadler-Brutplatzen innerhalb
des Untersuchungsraumes, so dass die Schutz- und Restriktionsbereiche eingehalten
werden. Ein Brutplatz der Wiesenweihe befindet sich auBerhalb der Verbreitungszentren
der Wiesenweihe gemaB Anlage 2.3 der TAK. Somit befindet sich das Plangebiet nicht
innerhalb des Schutzbereiches dieser Art.

Die 1000 m- Schutzbereiche nach TAK BB flur Seeschwalben und Lachméwen-

Brutkolonien liegen weit auBerhalb des Plangebietes.

Nach der TAK Brandenburg sind die Brutgebiete des Wachtelkdnigs, des Brachvogels, des
Kampflaufers, des Rotschenkels und der Uferschnepfe in einer Karte ,Gebietskulisse Wie-
senbriter® zusammengefasst. Diese Gebietskulissen sind nach TAK geschiitzt. Die Ge-
bietskulisse fur die Wiesenbriter befindet sich Gber 500 m von dem Baufenster der WEA
19 und uber 600 m von dem Baufenster der WEA 18 entfernt. Der Abstand des einmalig
erfassten Wachtelkénig-Rufers zu den nachstgelegenen Baufenstern der WEA 17 und 19

betrug Gber 500 m. Somit werden die Vorgaben der TAK eingehalten.

Nordische Ganse rasteten nur in kleinen Trupps innerhalb des Untersuchungsgebietes, so

dass die Kriterien der TAK BB einen Schutzbereich bis 5.000 m ab der Schlafgewasser-
grenze, auf denen regelmaBig mindestens 5.000 nordische Géanse rasten, freizuhalten und
die Hauptflugkorridore zwischen Asungsflichen und Schlafplatzen sowie von Asungsfla-
chen, auf denen regelmaBig mindestens 20 % des Rastbestandes oder mindestens 5.000

nordische Ganse rasten, zu sichern, eingehalten werden.

Britende Singschwane gibt es im Untersuchungsraum nicht. Ein entsprechender Schlaf-
platz ist im Umkreis von 5 km um das Plangebiet nicht vorhanden. Es wurden lediglich ein
einziges Mal Uber 100 Singschwane beobachtet, die anderen Male waren es deutlich we-
niger. Die Vorschriften der TAK BB, dass ein Schutzbereich von 5 km um die Schlafgewas-
ser mit regelmédBig 100 Individuen und ein Bereich fiir die Hauptflugkorridore zwischen
Schlafplatz und Asungsflachen sowie Asungsfldchen mit regelm&Big mind. 100 Individuen

freizuhalten ist, werden damit eingehalten.

Die Baufenster 18 und 19 liegen tber 750 m von dem Hochwasserbereich der Ucker ent-
fernt - und damit innerhalb eines in der TAK definierten 1.000 m - Schutzbereiches zur
Grenze des Hochwasserbereiches. (vgl. Abbildung 15) Grundlage hierfir ist die Hochwas-
sergefahrenkarte — Hochwasser mit hoher Wahrscheinlichkeit (10-jéhriges Ereignis —HQ1g)
des Landeamtes fir Umwelt, Gesundheit und Verbraucherschutz, Stand 13.11.2013. Das
Plangebiet im Bereich der genannten Baufenster liegt mit etwa 45 m U NN Uber 27 m héo-
her als der Hochwasserbereich - zudem wurde hier bei den Kartierungen keine ganzjahrig
hohe Konzentration ziehender und rastender Vdgel festgestellt, so dass der Abstand von

Uber 750 m zu dem Hochwasserbereich als ausreichend eingeschatzt wird.
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Abbildung 15: Auszug aus Konfliktplan Avifauna, Blatt 2.7
Gewasser 1. Ordnung mit Zugleitfunktionen, PLANUNG kompakt LANDSCHAFT, 2018
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Der Verlust von Tierlebensraumen, insbesondere von Végeln, muss durch CEF-
und Kompensations- sowie Vermeidungsmalnahmen ausgeglichen werden. Bei
Einhaltung der dargestellten MaRBnahmen gehen fur die Avifauna keine erhebli-

chen Beeintrachtigungen durch die geplanten WEA aus.

Bauarbeiten (inklusive Lagerflachen, Stellflachen, Kabelverlegung), die in den Baufel-
dern der WEA 8 und WEA 15 in einer Entfernung von unter 20 m zu dem Gewasser
bzw. Steinwall stattfinden, kénnten Lebensraume der Rotbauchunke oder der Knob-

lauchkréte beeintrachtigen.

Alle Arbeiten, die in einem Abstand von unter 200 m zu den (potenziellen) Laichhabi-
taten der Knoblauchkroéte stattfinden sollen, kdnnten zu Tétungen der Tiere flhren.

(vgl. Abbildung 16)

Es sind entsprechende VermeidungsmaBnahmen zu ergreifen.
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Abbildung 16: Auszug aus dem Konfliktplan, BIl. 2.2
Amphibien, PLANUNG kompakt LANDSCHAFT, 2018

Offene Baugruben oder Kabelgraben ohne Rampe kénnen wahrend der Bauzeit als Fal-
len wirken. BaustraBen, die nicht héhengleich mit dem angrenzenden Gelande verlau-

fen kdnnen eine Barriere flir wandernde Amphibien und andere Kleintiere darstellen.
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Eine Beeintrachtigung kann weitestgehend ausgeschlossen werden, wenn diese Bau-
gruben gesichert werden und Wege hdéhengleich bzw. mit Anrampungen gebaut wer-
den. Die MaBnahmen sind im Rahmen der 6kologischen Baubegleitung zu kontrollie-

ren.

Bei Landsdugern besteht keine Empfindlichkeit gegentiber WEA, auch ihnen kommen

Schutzzdune an Baugruben zu Gute.

Eine erhebliche Gefahrdung der einzelnen Tierarten ist bei dem geplanten Vorhaben
auszuschlieRen, soweit die Kompensations- und VerminderungsmafRnahmen ein-

gehalten werden.
4.2.3. Natura 2000-Gebiete, FFH-Vorprufung

Natura 2000-Gebiete

Lt. Standarddatenbogen fiir das FFH-Gebiet DE 2549-302 Koéhntoptal, das etwa 1.200 m
nordlich des Plangebietes verlauft, liegt die Bedeutung in dem sehr hohen Anteil von Le-
bensraumtypen des Anhanges I der FFH RL. Es handelt sich um einen naturnaher Bach
mit fUr das Tiefland starkem Gefélle, Hdnge mit kontinentalen Trockenrasen, Talgrund mit
Erlenbriichen, Staudenfluren und Réhrichten. Als Tierarten sind in dem Standarddatenbo-
gen der Fischotter (Lutra lutra) und die Bauchige Windelschnecke (Vertigo moulinsiana)
genannt. Eine Beeintrachtigung der Erhaltungsziele des FFH-Gebietes durch die geplanten

WEA ist damit auszuschlieBen.

Lt. Standarddatenbogen flr das FFH-Gebiet DE 2649-301 Beesenberg, das sich etwa
2.000 m sltdostlich des Plangebietes befindet, liegt die Bedeutung in der besonders repra-
sentativen und fir den Erhalt einzelner Arten zentral bedeutsamen Ausbildungen von
Kalkniedermooren und Pfeifengraswiesen mit Vorkommen der Sumpf- Engelwurz. Es han-
delt sich um den landesweit bestausgebildeten Quellmoorkomplex mit nahrstoffarmen
Kalkniedermooren, Grinlandgesellschaften, Auflassungsstadien und Moorgehdlzen am
Ostlichen Rand des Uckertales. Als einzige Tierarten sind in dem Standarddatenbogen die
Schmale und die Bauchige Windelschnecke (Vertigo angustior und moulinsiana) genannt.
Eine Beeintrachtigung der Erhaltungsziele des FFH-Gebietes durch die geplanten WEA ist

damit auszuschlieBen.

Lt. Standarddatenbogen flir das SPA-Gebiet DE 2746-401 Uckermarkische Seenland-
schaft, das sich etwa 2.400 m westlich des Plangebietes befindet, handelt es sich um ei-
nen bedeutenden Lebensraum fir Brut- und Zugvoégel, insbesondere um ein EU-weit be-
deutendes Brutvorkommen des Schreiadlers (grenzt an eine bedeutende Population in
Mecklenburg- Vorpommern an) und des Zwergschnappers. Lt. Standarddatenbogen br-
ten sowohl der Seeadler (Haliaeetus albicilla) als auch der Schreiadler (Aquila pomarina)
und der Schwarzstorch (Ciconia ciconia) in diesem Gebiet. Fir alle drei Arten gilt nach der
TAK BB ein Schutzbereich von 3 km um den Horst. Alle drei Arten briten allerdings im

Wald. Der nachstgelegene Wald innerhalb dieses Schutzgebietes ist aber Uber 3 km von
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dem nachstgelegenen Baufenstern entfernt, so dass eine Beeintrachtigung der Erhal-

tungsziele des SPA-Gebietes durch die geplanten WEA damit auszuschlieBen ist.
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Abbildung 17: Lage des Plangebietes zwischen den SPA-Gebieten
DE 2746-401 (1.) und DE 2649-421 (r.)

Lt. Standarddatenbogen fiir das 5.641 ha groBe SPA-Gebiet DE 2649-421 Uckerniede-
rung, das sich etwa 600 m 0&stlich des Plangebietes befindet, handelt es sich um einen
bedeutenden Lebensraum fir Brut- und Zugvégel. Das Gebiet hat insbesondere europa-
bzw. EU-weite Bedeutung als Brutgebiet fiir Kleinralle, Blaukehlchen, Rohrschwirl und
Teichrohrsanger und europaweite Bedeutung als Rastgebiet der Graugans und der

Waldsaatgans.

Erhaltungsziel ist die Erhaltung und Wiederherstellung der Uckerniederung einschlieB3lich
des Unteruckersees sowie der angrenzenden Bereiche als Lebensraum (Brut-, Mauser-,
Ruhe-, Rast-, Uberwinterungs- und Nahrungsgebiet) der oben genannten Vogelarten, ins-

besondere - von Abschnitten der Ucker und ihrer Nebengewasser als strukturreiche FlieB-
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gewasser mit ausgepragter Gewasserdynamik, mit Maander- und Kolkbildungen, Uferab-
brichen und Steilwandbildungen, - von strukturreichen, stehenden Gewdssern und Ge-
wasserufern mit naturnaher Wasserstandsdynamik, mit Schwimmblattgesellschaften und
ganzjahrig Uberfluteter ausgedehnter Verlandungs- und Rdéhrichtvegetation sowie unge-
storter Flachwasserbereiche (z. B. Blindower See) mit ausgepragter Submersvegetation
und Schlammflachen, - der Zuckerfabrikteiche Prenzlau als anthropogen entstandene
Standgewasser, - eines fur Niedermoore typischen Wasserhaushaltes in Teilen der Ucker-
niederung sowie der Anstauflache bei Magnushof mit ganzjahrig hohen Grundwasserstan-
den und vor allem winterlich, teilweise ganzjahrig Uberfluteten, im spaten Friihjahr blan-
kenreichen, extensiv genutzten Grinlandflachen (Feucht- und Nasswiesen), Seggenrieden
und Staudensaumen in enger raumlicher Verzahnung mit Brach- und Réhrichtflachen und
mit Gewassern mit niedrigem Wasserstand und Sichtschutz bietender Ufervegetation so-
wie von flach Uberfluteten Grinlandbereichen mit Schlaf- und Vorsammelplatzfunktion, -
einer strukturreichen Agrarlandschaft mit einem hohen Anteil an Begleitbiotopen wie He-
cken, Baumreihen, Einzelgehélzen, Sdéllen, Lesesteinhaufen, Brachen und Randstreifen,
sowie die Erhaltung und Wiederherstellung einer artenreichen Fauna von Wirbellosen,

insbesondere GroBinsekten, Amphibien und weiteren Kleintieren als Nahrungsangebot.

Tabelle 13: Erhaltungsziel-Vogelarten des SPA-Gebietes
DE 2649-421 Uckerniederung
Liste der Vogelarten Population im Gebiet Beurteilung des Gebiets
. . < Q Q T 3 m @ @
Wissenschaftli- | deutscher Art-| © o: o 3 o 3 =3 [
& & o, = = ® 3
cher Artname name 3 3 - = 5 = -
5 | ¥ 5 | |o@
Arten des Anhangs I der Richtlinie 2009/147/EG:
Luscinia Blaukehlchen r 20 20 p C B C B
svecica
Tringa glareala |Bruchwasserlaufer| c 170 170 i B C -
Alcedo atthis Eisvogel r 5 5 p C B C C
Pandion Fischadler r 1 1 p C B A C
haliaetus
Sterna hirundo |Flussseeschwalbe | ¢ 20 20 i C B C C
Pluvialis Goldregenpfeifer | c 1500 | 1500 |i C B C C
apricaria
Cygnus olor Hockerschwan r 10 10 p C B C C
Philomachus Kampflaufer C 100 100 i B C -
pugnax
Porzana parva _ |[Kl. Sumpfhuhn r 3 3 p B B A B
Circus cyaneus |Kornweihe C 15 15 i B C -
Grus grus Kranich r 6 6 p C B B C
C 5000 | 5000 |i B A C B
Falco Merlin C 8 8 i B C -
columbarius
Lanius collurio  |[Neuntéter r 15 15 p
Gavia arctica Prachttaucher C 5 5 i C B C C
Lanius Raubwirger r 2 2 p C B B C
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Liste der Vogelarten

Population im Gebiet

Beurteilung des Gebiets

2 e |2 |z |3 |2 |3 |9
Wissenschaftli- | deutscher Art-| © o o 3 o 3 =3 ?
& & o = = ) %
cher Artname name 3 3 - gr 5 = -
5 % > ° @
excubitor
Botaurus Rohrdommel r 8 8 p B B B B
stellaris
Circus Rohrweihe r 10 10 p C B C C
aeruginosus
Branta ruficollis |Rothalsgans C 1 1 i C C -
Milvus milvus Rotmilan C 32 32 i B C -
r 10 10 p C B C C
Milvus migrans |Schwarzmilan [ 14 14 i B C -
r 2 2 p C B B C
Ciconia nigra Schwarzstorch C 1 6 i C B C C
Haliaeetus albi- |Seeadler r 1 1 p C B B C
cilla C 15 15 i B C -
Egretta alba Silberreiher C 4 4 i B C -
Cygnus cygnus |Singschwan C 100 100 i C B C C
Svlvia nisoria Sperbergrasmiicke r 5 5 p C B B C
Gavia stellata Sterntaucher [ 1 1 i C B C C
Larus canus Sturmmowe C 200 200 i C B C C
Asio flammeus |Sumpfohreule C 5 5 i B C -
Gallinula Teichralle r 10 10 p C B C C
chloropus
Acrocephalus Teichrohrsanger | r 1500 | 1500 | p C B C B
scirpaceus
Chlidonias niger |Trauerseeschwal- | c 120 120 i C B C C
be
Porzana Tupfelsumpfhuhn | r 1 1 p C B A C
porzana
Crex crex Wachtelkénig r 10 10 p C B C C
Falco Wanderfalke 2 2 i B C -
peregrinus
Rallus Wasserralle r 50 50 p C B C C
aquaticus
Ciconia ciconia |WeiBstorch r 5 5 p C B B C
Branta WeiBwangengans 10 10 i C B C C
leucopsis
Circus Wiesenweihe r 1 1 p C B A C
pygargus
Anser Zwerggans C 0 1 i C C Cc Cc
erythropus
Ixobrychus Zwergrohrdommel| r 1 1 p C B A C
minutus
Larus minutus |Zwergméwe C 10 10 i C B C C
Mergus albellus |Zwergsager C 50 50 i C B C C
Cygnus Zwergschwan C 60 60 i C B C C
columbianus

RegelmaBig vorkommende Zugvogelarten, die nicht in Anhang I der

Richtlinie 2009/147/EG aufge-

fahrt sind:
Calidris alpina  |Alpenstrandlau- | c 150 150 i C B C C
fer

Gallinago Bekassine C 100 100 i B C -

gallinago r 5 5 p C B C C

Anser albifrons |Blassgans C 10000| 10000 i B B C C

Fulica atra Blasshuhn r 100 100 p C B C C
C 6000 | 6000 | C B C C
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Liste der Vogelarten

Population im Gebiet

Beurteilung des Gebiets

d |e |e |z |3 |7 |3 |9
Wissenschaftli- | deutscher Art-| © o o 3 o 3 =3 ?
& & e} s = o] 3
cher Artname name 3 3 - gr 5 g 3
> |2 5 |e e
Tadorna Brandgans C 10 10 i C B C C
tadorna
Saxicola Braunkehlchen r 50 50 p C B C C
rubetra
Tringa Dunkelwasser- [ 100 100 i Cc B C Cc
erythropus laufer
Actitis Flussuferlaufer C 26 26 i B C -
hypoleucos
Charadrius Flussregenpfeifer | r 5 5 p C B C C
dubius C 20 20 i B C -
Mergus Gansesager C 130 130 i C B C Cc
merganser
Anser anser Graugans C 2200 | 2200 | B B C C
Ardea cinerea  |Graureiher C 100 100 i B C -
Numenius GroBer Brachvo-| c 100 100 i C B C C
arquata gel
Tringa Grinschenkel C 45 45 i C B C C
nebularia
Podiceps Haubentaucher C 500 500 i B B C C
cristatus r 50 50 p C B C C
Vanellus Kiebitz C 5000 | 5000 |i C B C C
vanellus r 20 20 p C B C C
Anas Knakente r 1 1 p C B C B
quergquedula C 40 40 i B Cc
Phalacrocorax [Kormoran C 800 800 i C B C C
carbo C 800 800 i - - -
r 100 100 p C B C C
Anas crecca Krickente C 1500 | 1500 |i B B C B
Anser brachy- [Kurzschna- C 2 2 i C B C C
rhynchus belgans
Larus Lachmoéwe C 3800 | 3800 |i C B C C
ridibundus r 300 300 p C B C C
Anas clypeata  |Loffelente C 430 430 i B B C B
Mergus Mittelsager C 4 4 i C B C C
serrator
Luscinia Nachtigall r 15 15 p C B B C
megarhynchos
Anas penelope |Pfeifente C 2600 | 2600 | C B C C
Aythya fuligula |Reiherente r 4 4 p C B C C
C 5000 | 5000 |i C B C C
Locustella Rohrschwirl r 130 130 p B B C B
luscinioides
Podiceps Rothalstaucher r 10 10 p C B B B
grisegena
Tringa totanus |Rotschenkel C 10 10 i C B C C
Charadrius Sandregenpfeifer | c 10 10 i C B C Cc
hiaticula
Bucephala Schellente C 450 450 i C B C C
clangula r 2 2 p C B B C
Anas strepera  [Schnatterente r 10 10 p C B A C
C 100 100 i C B C C
Podiceps Schwarzhalstau- | r 14 14 p Cc B A B
nigricollis cher
Calidris ferrugi- [Sichelstrandlau- | c 30 30 i C B C C
nea fer
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Liste der Vogelarten Population im Gebiet Beurteilung des Gebiets
= ® 9] m o m try )
Wissenschaftli- | deutscher Art- | S S S 3 3 % =3 ?
& & @ s = o] 3
cher Artname name 3 3 - = 5 = =
=. o Q
> % > @
Larus Silbermowe r 1 1 p C B B C
argentatus C 850 850 i C B C C
Anas acuta SpieBente C 50 50 i C B C C
Luscinia Sprosser r 30 30 p C B B C
luscinia
Anas Stockente C 3000 | 3000 |i C B C C
platyrhynchos
Aythya ferina Tafelente r 2 2 p C B C C
1600 | 1600 | C B C C
Anser Tundrasaatgans | c 2000 | 5000 |i B C C C
fabalis rossicus
Riparia riparia  |Uferschwalbe C 2000 | 2000 |i B C -
Anser Waldsaatgans C 1 10 i C C C C
fabalis fabalis
Tringa Waldwasserlaufer| c 10 10 i B C -
ochropus
Calidris minuta [Zwergstrandlau- | c 100 100 i B C -
fer
Tachybaptus Zwergtaucher C 110 110 i B C -
ruficallis r 10 10 p C B C C
Typ: r = Fortpflanzung, ¢ = Sammlung,
Einheit: i =Einzeltiere, p = Paare oder andere Einheiten nach der Standardliste von Populationsein-

heiten und Codes gemaB den Artikeln 12 und 17 (Berichterstattung)

Aufgrund der Nahe der geplanten WEA-Standorte zu dem SPA-Gebiet ist nachfolgend zu
prifen, ob eine Beeintrachtigung der Erhaltungsziele im Sinne des § 34 Abs. 1 BNatSchG
Uber ein Hineinwirken der Vorhabensauswirkungen in das Schutzgebiet ausgeldst werden

kann. Dies geschieht in der nachfolgenden FFH-Vorprifung.

FFH-Vorprifung

Anhand der GréBe der MaBnahme, der Empfindlichkeit der Schutzgiter sowie der Schwere
und Dauer der Auswirkungen wird nachfolgend Uberschléagig Uberprift, ob das Vorhaben

geeignet ist, erhebliche Beeintrachtigungen auszuldsen.

Von dem geplanten Vorhaben gehen Wirkungen aus, die im Sinne von Wirkfaktoren auf
die Erhaltungsziele des SPA-Gebietes DE 2649-421 ,Uckerniederung® Einfluss nehmen
kénnen. Beim Bau und Betrieb der Windenergieanlagen werden folgende mdgliche Wir-
kungen des Vorhabens ermittelt, die hinsichtlich ihrer Relevanz flr die Erhaltungsziele des
Natura 2000-Gebietes zu betrachten sind:

e baubedingt:

- bauzeitliche Inanspruchnahme von Flachen insbesondere durch Baustellenbetrieb, durch

Baustelleneinrichtungen und Lagerflachen
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- Immissionen wahrend der Bauzeit (Larm, Erschitterungen, Staub durch Bauarbeiten

u. a.)
- Absenken des Grundwassers wahrend der Bauphase
¢ anlagenbedingt:

- Bodenversiegelung und damit einhergehend Verlust der Bodenfunktion, Beeintrachti-

gung der Wasserhaushaltes

- Teilversiegelung und damit einhergehende Beeintrachtigung des Boden- und Wasser-

haushaltes

- Vegetationsverdnderung durch Uberbauung

- Zerschneidung von aneinander angrenzenden Lebensraumen

- Hindernisbildung, Barrierewirkung

- Sichtbarkeit im Landschaftsbild.

¢ betriebsbedingt:

- erhdhtes Vogel- und Fledermausschlagrisiko durch die laufenden Rotoren

- Meidung der Flachen an den WEA als Lebensraum

- Verringerung der 6kologischen Funktionalitat der Heckenreihe und Baumhecken
- Erhdhung des Vogelschlagrisikos fiir nachtaktive Vogelarten

- Larmemissionen durch die Rotoren.

Nachfolgend wird die Relevanz und Intensitat der einzelnen Wirkfaktoren in Bezug auf die

Erhaltungsziele ermittelt.
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Tabelle 14:

und Wirkfaktoren aus LAMPRECHT et al.2004

Relevanz der Wirkfaktoren auf Grundlage der Tabelle Wirkfaktorgruppen

Wirkfaktor- | Wirkfaktoren Relevanz
gruppe
1 direkter | 1-1 Uberbauung-Versiegelung Da sich das geplante Vorhaben etwa 600 m 0stlich des Plangebietes befindet und von Westen
Flachenent- her erschlossen wird, findet keine Inanspruchnahme von Flachen des SPA-Gebietes wahrend der
zug Bauarbeiten noch durch die Anlagen selber statt, keine Relevanz gegeben
2 Verande- | 2-1 Direkte Veranderung von | Veranderung von Vegetations-/Biotopstrukturen erfolgen minimal und dann auBerhalb des SPA-
rung der | Vegetations- / Biotopstruktu- | Gebietes, Veranderung von Vegetations-/Biotopstrukturen innerhalb des Plangebietes wirken
Habi- ren nicht direkt auf das SPA-Gebiet, da ein etwa 600 m breiter Ackerstreifen zwischen den geplanten
tatstruktur / WEA und dem SPA verbleibt, keine Relevanz gegeben
Nutzung )
2-2 Verlust / Anderung charak- | Auf die charakteristische Dynamik (z. B. Sukzessionsdynamik, Nutzungsdynamik) des SPA-
teristischer Dynamik Gebietes hat das Vorhaben keinen Einfluss, keine Relevanz gegeben
2-3 Intensivierung der land- | Die Landwirtschaft innerhalb des Planungsgebietes wird bereits intensiv betrieben, das SPA-
forst- oder fischereilichen Nut- | Gebiet ist Giber 600 m entfernt, keine Relevanz gegeben
zung
2-4 kurzzeitige Aufgabe habi- | Weder bau- noch anlagen- oder betriebsbedingt kommt es zur kurzzeitigen Aufgabe habitatpra-
tatpragender Nutzung / Pflege | gender Nutzung/Pflege, keine Relevanz gegeben
2-5 (langer) andauernde Auf- | Weder bau- noch anlagen- oder betriebsbedingt kommt es zur andauernden Aufgabe habitatpra-
gabe habitatpragender Nut- | gender Nutzung/Pflege, keine Relevanz gegeben
zung / Pflege
3 Verande- | 3-1 Veranderung des Bodens | Veréanderungen des Bodens bzw. Untergrundes im SPA-Gebiet sind nicht geplant; durch Verande-
rung abioti- | bzw. Untergrundes rungen des Bodens im Plangebiet werden keine Veranderungen an dem Boden bzw. der Vegeta-
scher tion innerhalb des SPA-Gebietes hervorgerufen s. unter 2-1, durch Veranderungen des Bodens
Standortfak- im Plangebiet werden keine Veranderungen an den hydrologischen Verhaltnissen innerhalb des
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Wirkfaktor- | Wirkfaktoren Relevanz
gruppe
toren SPA-Gebiets hervorgerufen s. unter 3-3, keine Relevanz gegeben

3-2 Veranderung der morpho-
logischen Verhaltnisse

Veranderungen der morphologischen Verhéltnisse im SPA-Gebiet sind nicht geplant; durch mini-
male Veranderungen der Morphologie im Plangebiet kann es nicht zu Veranderungen innerhalb
des SPA-Gebiets kommen s. unter 2-1, keine Relevanz gegeben

3-3 Veranderung der hydrolo-
gischen / hydrodynamischen
Verhaltnisse

Veranderungen der hydrologischen Verhadltnisse im SPA-Gebiet sind nicht geplant; eventuell
notwendig werdende Absenkungen des Grundwassers wahrend der Bauphase haben keinerlei
Einflisse auf den Wasserhaushalt des SPA-Gebietes, da das Plangebiet auf einer Hohe von deut-
lich Gber 40 m ber NHN liegt, wahrend das SPA-Gebiet Uber 22 m tiefer liegt, keine Relevanz
gegeben

3-4 Veranderung der hydro-
chemischen Verhaltnisse (Be-
schaffenheit)

Veranderungen der hydrochemischen Verhaltnisse im SPA-Gebiet sind nicht geplant; bei dem
Betrieb der WEA fallt kein Abwasser an, abflieBendes Regenwasser versickert im Untergrund, so
dass Stoffeintrage ausgeschlossen werden kénnen. Keine Relevanz gegeben

3-5 Veranderung der Tempera-
turverhaltnisse

Veranderungen der Temperaturverhaltnisse im SPA-Gebiet sind nicht geplant; durch das Bauvor-
haben sind keine Temperaturveranderungen zu erwarten, keine Relevanz gegeben

3-6 Veranderung anderer
standort-, vor allem klimarele-
vanter Faktoren (z. B. Belich-
tung, Verschattung)

Veranderungen der Belichtungsverhaltnisse im SPA-Gebiet sind nicht geplant; durch das Bauvor-
haben hervorgerufene Belichtungsveranderungen, z. B. durch Schattenwurf wirken sich nicht auf
die Vegetation des SPA-Gebiets aus, s. unter 2-1, keine Relevanz gegeben

4 Barriere
oder Fallen-
wirkung/
Individuen-

4-1 Baubedingte Barriere- oder
Fallenwirkung / Individuenver-
lust

Es findet keine Bautatigkeit innerhalb des SPA-Gebietes statt, auch BaustraBen werden in diesem
Bereich nicht errichtet; fir den Bau der WEA werden Krane eingesetzt, die eventuell als Barriere
zwischen dem Vorhabengebiet und dem SPA-Gebiet fungieren kdnnten, dies ist aber nur von
kurzer Dauer und daher ohne Relevanz, keine Relevanz gegeben
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Wirkfaktor-
gruppe

Wirkfaktoren

Relevanz

verlust

4-2 Anlagebedingte Barriere-
oder Fallenwirkung / Individu-
enverlust

Es werden bis zu 230 m hohe WEA entstehen, die eventuell als Barriere zwischen dem westlichen
Gebiet und dem SPA-Gebiet fungieren kénnten, Relevanz gegeben

4-3 Betriebsbedingte Barriere-
oder Fallenwirkung / Individu-
enverlust

An WEA koénnen z. B. Vogel durch Anflug verungliicken, die Anlagen kénnen die Arten zum Ver-
lassen ihrer geplanten Fluglinien veranlassen, Relevanz gegeben

5. nichtstoff-
liche Einwir-
kungen

5-1 Akustische Reize (Schall)

Baubedingter Larm ist nur von kurzer Dauer und daher ohne Relevanz. Durch das Vorhaben
kommt es zu einer Erhéhung des Larms, die akustischen Reize treten ganzjahrig auf, innerhalb
des SPA-Gebietes werden keine Werte Uber 47 dB(A) auftreten (vgl. Abbildung 9), damit liegen
die Werte unter dem kritischen Schallpegel nach der Definition der Arbeitshilfe ,Végel und Stra-
Benverkehr®. Als Effektdistanz wird die maximale Reichweite des erkennbar negativen Einflusses
von StraBen auf die raumliche Verteilung einer Vogelart bezeichnet. Hier sind nach o. g. Arbeits-
hilfe keine Effektdistanzen lber 500 m bekannt. Dies gilt auch flir Stérradien flir Rastvogel und
Uberwinterungsgéste, damit ist bei einem Abstand von iber 600 m zu dem SPA -Gebiet keine
Relevanz gegeben

5-2 Bewegung / Optische Reiz-
ausléser (Sichtbarkeit, ohne
Licht)

Baubedingte Bewegung ist nur von kurzer Dauer und daher ohne Relevanz. Durch den Betrieb
der WEA kommt es zu einer standigen, gleichmdBigen Bewegung der Rotoren. Es kann zu
Scheuchwirkungen kommen, die zu einem Meideverhalten bei einigen Vogelarten fihren kénnen.
Als besonders Windkraftsensibel sind hier zu nennen: Brutvbdgel: Bekassine, Kiebitz, Kranich,
Rohrdommel, Wachtelkénig, Zwergdommel, Rastvdgel: Goldregenpfeifer, Kiebitz, Kranich, nordi-
sche Ganse (Blassgans, Kurzschnabelgans, WeiBwangengans, Zwerggans, Tundrasaatgans,
Waldsaatgans), Singschwan und Zwergschwan, Relevanz gegeben

5-3 Licht (auch: Anlockung)

Die WEA werden mit einer Nachtkennzeichnung durch Befeuerung ausgestattet. Es wird aber
eine sichtweitenabhdngige Lichtstarkenreduzierung bzw. eine bedarfsgerechte Nachtbefeuerung
eingebaut, damit kann die Lichtstarke der Befeuerung bei geeigneten meteorologischen Bedin-
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Wirkfaktor- | Wirkfaktoren Relevanz
gruppe
gungen auf bis zu 10 % der Nennlichtstarke reduziert bzw. abgeschaltet werden. Durch die Ver-
wendung matter Glanzgrade kommt es zu keinen Lichtreflexen durch die Rotorblatter, keine
Relevanz gegeben.
5-4 Erschitterungen / Vibrati- | Im Zuge des Bauvorhabens kann es kurzfristig zu Erschitterungen oder Vibrationen kommen; da
onen sie von kurzer Dauer sind, sind sie ohne Relevanz, keine Relevanz gegeben.
5-5 Mechanische Einwirkung | Im Bereich der Rotoren kann es zu Luftverwirbelungen kommen, diese sind in einer Entfernung
(z. B. Tritt, Luftverwirbelung, | von Gber 600 m aber abgeklungen, keine Relevanz gegeben
Wellenschlag)
6 stoffliche | 6-1 Stickstoff- u. Phosphatver- | Stickstoff- oder Phosphatverbindungen werden durch das Vorhaben weder bau- noch anlage-
Einwirkun- bindungen / Nahrstoffeintrag oder betriebsbedingt in einem Umfang erzeugt, der zu terrestrischen Verdnderungen flihren
gen kann, s. a. 3-4, keine Relevanz gegeben

6-2 Organische Verbindungen

Organische Verbindungen werden durch das Vorhaben weder bau- noch anlage- oder betriebsbe-
dingt in einem Umfang erzeugt, der zu terrestrischen Veranderungen filhren kann, s. a. 3-4,
keine Relevanz gegeben

6-3 Schwermetalle

Schwermetalle werden durch das Vorhaben weder bau- noch anlage- oder betriebsbedingt in
einem Umfang erzeugt, der zu terrestrischen Veranderungen fihren kann, s. a. 3-4, keine Re-
levanz gegeben

6-4 Sonstige durch Verbren-
nungs- u. Produktionsprozesse
entstehende Schadstoffe

Sonstige durch Verbrennungs- u. Produktionsprozesse entstehende Schadstoffe werden durch
das Vorhaben weder bau- noch anlage- oder betriebsbedingt in einem Umfang erzeugt, der zu
terrestrischen Verdanderungen fihren kann, s. a. 3-4, keine Relevanz gegeben

6-5 Salz

Salze werden durch das Vorhaben weder bau- noch anlage- oder betriebsbedingt in einem Um-
fang erzeugt, der zu terrestrischen Veranderungen filhren kann, s. a. 3-4, keine Relevanz ge-
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Wirkfaktor- | Wirkfaktoren Relevanz
gruppe
geben
6-6 Depositionen mit struktu- | Staube u. a. werden durch das Vorhaben weder bau- noch anlage- oder betriebsbedingt in einem
rellen Auswirkungen (Staub /| Umfang erzeugt, der zu terrestrischen Veranderungen fihren kann, s. a. 3-4, keine Relevanz
Schwebstoffe u. Sedimente) gegeben
6-7 Olfaktorische Reize (Duft- | Duftstoffe werden durch das Vorhaben nicht erzeugt, keine Relevanz gegeben
stoffe, auch: Anlockung)
6-8 Arzneimittelrlickstande u. | Arzneimittelriickstande u. endokrin wirkende Stoffe werden durch das Vorhaben nicht erzeugt,
endokrin wirkende Stoffe keine Relevanz gegeben
6-9 Sonstige Stoffe Sonstige Stoffe werden durch das Vorhaben nicht erzeugt, keine Relevanz gegeben
7 Strahlung | 7-1 Nichtionisierende Strah- | Nichtionisierende Strahlung / Elektromagnetische Felder werden durch das Vorhaben nicht er-
lung / Elektromagnetische Fel- | zeugt, keine Relevanz gegeben
der
7-2 lIonisierende / Radioaktive | Ionisierende / Radioaktive Strahlung werden durch das Vorhaben nicht erzeugt, keine Relevanz
Strahlung gegeben
8 Gezielte | 8-1 Management gebietsheimi- | Es werden CEF-MaBnahmen als Ersatzbrutstatten fir Kraniche ausgewiesen, zwei der CEF-
Beeinflus- scher Arten MaBnahmen liegen innerhalb des SPA-Gebietes, Relevanz gegeben
sung von
Arten und | 8-2 Foérderung / Ausbreitung | Férderung / Ausbreitung gebietsfremder Arten wird durch das Vorhaben nicht betrieben, keine
Organismen | gebietsfremder Arten Relevanz gegeben

8-3 Bekampfung von Organis-
men (Pestizide u. a.)

Bekampfung von Organismen wird durch das Vorhaben nicht betrieben, keine Relevanz gege-
ben
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Wirkfaktor- | Wirkfaktoren Relevanz

gruppe
8-4 Freisetzung gentechnisch | Freisetzung gentechnisch neuer bzw. veranderter Organismen wird durch das Vorhaben nicht
neuer bzw. veranderter Orga- | betrieben, keine Relevanz gegeben
nismen

9 Sonstiges | 9-1 Sonstiges Ionisierende / Radioaktive Strahlung wird durch das Vorhaben nicht erzeugt, keine Relevanz

gegeben
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Etwaige Immissionen wahrend der Bauzeit sind gemaB der ,Verwaltungsvorschrift der
Landesregierung zur Anwendung der §§ 19a bis 19f Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG)
in Brandenburg, insbesondere zur Vertraglichkeitspriifung nach der FFH-Richtlinie® nicht
geeignet, erhebliche Beeintrachtigungen auszulésen. Eine baubedingte Beeintrachtigung

der Erhaltungsziele des FFH-Gebietes durch die geplanten WEA ist damit auszuschlieBen.

Die nachfolgende Tabelle listet die im SPA-Gebiet vorkommenden planungsrelevanten
Windkraftsensiblen Arten auf und gibt einen Uberblick tiber die Schutz- und Restriktions-
bereiche nach TAK BB. Da die Gefahrdungen teilweise nur schwer den einzelnen Wirkfak-
torgruppen 4-2 Anlagebedingte Barriere- oder Fallenwirkung / Individuenverlust, 4-3 Be-
triebsbedingte Barriere- oder Fallenwirkung / Individuenverlust und 5-2 Bewegung / Opti-
sche Reiz-ausldser (Sichtbarkeit, ohne Licht) zuzuordnen sind, erfolgt anschlieBend flr die
nachfolgend aufgeflihrten Arten eine Abschatzung der Gefahrdungen fir alle drei Wirkfak-
torgruppen gemeinsam. Von den in der TAK genannten Arten Graureiher, Lachméwe, Sil-
berméwe, Sturmmdwe und Trauerseeschwalbe gibt es im Umkreis von 3 km keine nach-
gewiesenen Kolonien. Nach der TAK gilt ein Schutzabstand von 1.000 m zu den Kolonien,
so dass flur diese Arten eine moégliche Anlagen- oder betriebsbedingte Beeintrachtigung
sicher ausgeschlossen werden kann. Von dem in der TAK genannten Schwarzstorch gibt
es im Umkreis von 7 km keinen nachgewiesenen Brutplatz. Nach der TAK gelten ein
Schutzabstand von 3.000 m zu dem Horst und ein Restriktionsbereich von 6.000 m, so
dass flr diese Art eine mdgliche Anlagen- oder betriebsbedingte Beeintrachtigung sicher
ausgeschlossen werden kann. Von dem in der TAK genannten Wanderfalken gibt es im
Umkreis von 3 km keinen nachgewiesenen Brutplatz. Nach der TAK gilt ein Schutzabstand
von 1.000 m zu dem Horst, so dass flir diese Art eine mdgliche Anlagen- oder betriebsbe-
dingte Beeintrachtigung sicher ausgeschlossen werden kann. Von den in der TAK genann-
ten Arten Kampflaufer und Rotschenkel gibt es innerhalb des SPA keinen nachgewiesenen
Brutplatz sondern nur den Nachweis von rastenden Tieren. Nach der TAK gilt die Gebiets-
kulisse Wiesenbruter (sie befindet sich iber 500 m von dem Baufenster der WEA 19 und
Uber 600 m von dem Baufenster der WEA 18 entfernt) als Schutzbereich fiir britende,
nicht aber fiir rastende Exemplare, so dass flr diese Arten eine mdgliche Anlagen- oder
betriebsbedingte Beeintrachtigung sicher ausgeschlossen werden kann. Kornweihe und
Sumpfohreule haben keinen Schutzabstand nach TAK, es wurden innerhalb des SPA ledig-
lich 15 rastende Individuen der Kornweihe und 5 rastende Individuen der Sumpfohreule
erfasst. Der Erhaltungszustand flr die Arten ist gut (B), so dass fiir diese Arten eine mdg-
liche Anlagen- oder betriebsbedingte Beeintrachtigung sicher ausgeschlossen werden
kann. Fur alle weiteren im Standarddatenbogen genannten Vogelarten des SPA kann auf-
grund der groBen Entfernung des SPA zum Plangebiet eine mdgliche Anlagen- oder be-

triebsbedingte Beeintrachtigung sicher ausgeschlossen werden.
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Tabelle 15: planungsrelevante Arten nach dem SDB SPA Uckerniederung
Artname Art d. Vor- | Schutzbereich nach TAK Restriktionsbereich nach TAK
kommens
Bekassine Brut - -
Goldregenpfeifer | Rast Einhalten eines Radius von -
1.000 m zu Rastgebieten, in
denen regelmaBig mindestens
200 Goldregenpfeifer rasten.
GroBer Brachvo- | Brut Gebietskulisse Wiesenbriter
gel
Fischadler Brut 1000 m 4000 m
Kiebitz Rast Einhalten eines Radius von
1.000 m zu Rastgebieten, in
denen regelmaBig mindestens
2.000 Kiebitze rasten
Kranich Brut 500 m
Kranich Rast Bei Schlafplatzen ab regelma-
Big 500 Exemplaren 2000 m,
Bei Schlafplatzen ab regelma-
Big 10.000 Exemplaren
10.000 m
nordische Géanse | Rast Bis 5.000 m ab Schlafgewas- Sicherung der Hauptflugkorri-
(Bldssgans, sergrenze, auf denen regelma- | dore zwischen Asungsfldchen
Graugans, Kurz- Big mindestens 5.000 nordische | und Schlafplatzen sowie von
schnabelgans, Ganse rasten Asungsflachen, auf denen
WeiBwangen- regelmaBig mindestens 20 %
gans, Zwerg- des Rastbestandes oder min-
gans, Tundra- destens 5.000 nordische Gan-
saatgans, se rasten.
Waldsaatgans)
Rohrdommel, Brut 1000 m
Zwergdommel
Rohrweihe Brut 500 m
Rotmilan Brut 1000 m
Schwarzmilan Brut
Seeadler Brut 3000 6000
Singschwan und | Rast Bis 5.000 m um Schlafgewas- Sicherung der Hauptflugkorri-
Zwergschwan sergrenze, auf denen regelma- | dore zwischen Asungsfldchen
Big mindestens 100 Sing- und Schlafplatzen sowie von
und/oder Zwergschwane rasten | Asungsflachen, auf denen
regelmaBig mindestens 100
Zwerg- und/oder Singschwa-
ne asen.
Wachtelkdnig Brut Gebietskulisse Wiesenbruter
WeiBstorch Brut 1000 m 3000 m
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Wiesenweihe Brut 1000 m zu Brutplatzen in Ver-
breitungszentren

Bekassine

Anspriche als Brutvogel: Sumpfiges Gelande, verlandete Seen und Teiche, nasse Wiesen
sowie Hoch- und Niedermoore mit dichter niedriger Vegetation; Neststandort in bischel-

artigen Graser, Zwergstraucher oder Seggenbulten.

Nach der Studie ,Auswirkungen regenerativer Energiegewinnung auf die biologische Viel-
falt am Beispiel der Vogel und der Fledermause"(Hotker et al. 2005) hielten Bekassinen
auBerhalb der Brutzeit im Mittel einen Abstand von uber 400 m zu WEA ein. Wahrend der
Brutzeit waren geringere Meidungsabstande zu erkennen als auBerhalb der Brutzeit. Hot-
ker et al. (2005) folgern daraus, dass bei Abstanden von iGber 500 m zu den WEA es nur
noch ausnahmsweise zu Beeintrachtigungen kommen dirfte. Das SPA-Gebiet ist aber
Uber 600 m von dem Plangebiet entfernt, geeignete Bruthabitate befinden sich in einer

Entfernung von Gber 800 m zu den nachstgelegenen Baufenstern.

Die intensiv landwirtschaftlich genutzten Flachen bilden keine Nahrungshabitate fiir die
Art, dies wird auch durch die faunistischen Untersuchungen innerhalb des Plangebietes

verdeutlicht.

Nach Bernotat & Dierschke (2016) weist die Bekassine im Hinblick auf WEA artspezifisch
ein "mittleres" Kollisionsrisiko auf. Deutschlandweit wurden bisher 2 Totfunde von Bekas-

sinen gemeldet.
Innerhalb des SPA gibt es 5 Paare, der Erhaltungszustand ist gut (B).

Fir die Bekassine kann damit eine mdgliche Anlagen- oder betriebsbedingte Beeintrachti-

gung sicher ausgeschlossen werden.

Goldregenpfeifer

Anspriche als Gastvogel: periodisch trockenfallende Schlick- und Schlammflachen (Bod-
denufer, Sandbanke, Spllsdume); feuchtes, Uberschwemmtes Grinland mit schlammigen

Bereichen als Tagesruheplatze, Nahrungsflachen auf Feldflachen (Acker und Griinland)

Ca. 30 % der von Nordnorwegen bis Westsibirien britenden Population der Unterart albi-
frons des Goldregenpfeifers rasten im Herbst in Deutschland, wobei die Oktoberzahlen in
BB nach zwei Landeszdhlungen (2003, 2008) bei ca. 15.000 liegen (RYSLAVY 2009).
Schwerpunktgebiete rastender Goldregenpfeifer in BB befinden sich in den Niederungen
groBer Fliisse (v. a. Elbe, Oder, Havel), in Flusstalmooren (Randow-Welse-Bruch, Ucker-
niederung), in ausgedehnten Luchgebieten sowie teilweise in Ackergebieten Nordbran-
denburgs (v. a. PR, OPR und UM).
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Bedeutendstes Binnenlandrastgebiet fiir den Goldregenpfeifer in BB und Ost-D ist das

Randow-Welse-Bruch mit regelmaBig >10.000 rastenden Végeln.

Nach verschiedenen Studien (HOTKER, 2017; MOCKEL & WIESNER, 2007; SCHELLER et
al. 2008) hielten Goldregenpfeifer im Mittel auBerhalb der Brutzeit 200 - 340 m Abstand
zu den WEA. HOTKER (2017) stellte fest, dass mit zunehmender WEA-H&he ein signifikant
groBerer Abstand gehalten wurde. Winkelmann (1990) konnte Stoéreffekte eines Wind-

parks auf rastende Goldregenpfeifer in bis zu 500 m Entfernung nachweisen.

Die intensiv landwirtschaftlich genutzten Flachen bilden keine Nahrungshabitate mit be-
sonderer Bedeutung fur die Art, dies wird auch durch die faunistischen Untersuchungen

innerhalb des Plangebietes verdeutlicht.

Nach Bernotat & Dierschke (2016) weist der Goldregenpfeifer im Hinblick auf WEA artspe-
zifisch ein "mittleres" Kollisionsrisiko auf. Deutschlandweit wurden bisher 25 Totfunde von

Goldregenpfeifern dokumentiert.

Winterrastplatze der Art werden von dem LfU (2017) in je Gber 1.500 m Entfernung nord-
Ostlich, 6stlich und stddstlich des Plangebiets angegeben. Ein regelmaBig aufgesuchtes
und als "Goldregenpfeifer-Rastgebiet" ausgewiesenes Gebiet befindet sich direkt &stlich

von Schénwerder, 2.500 m stdéstlich des Plangebietes.
Innerhalb des SPA rasten 1.500 Individuen, der Erhaltungszustand ist gut (B).

Fir den Goldregenpfeifer kann damit eine mdgliche Anlagen- oder betriebsbedingte Be-

eintrachtigung sicher ausgeschlossen werden.

GroBer Brachvogel

Anspriche als Brutvogel: Ausgedehnte, extensiv bewirtschaftete (Feucht-) Grunlandfla-
chen mit schiitterer und niedriger Vegetation; Mindestabstand von 150 m zu hdherer Ve-

getation, Charaktervogel der spat gemahten Niederungswiesen und Weiden

Nach dem Standarddatenbogen kommt innerhalb des SPA kein Brutpaar vor, das Lfu
(2017) gibt allerdings einen Brutplatz etwa 1.400 m &stlich des Plangebietes an, so dass

die Art sicherheitshalber mit betrachtet wird.

Brachvdgel gehéren in Brandenburg zu den vom Aussterben bedrohten Arten, deren Vor-
kommen in den ausreichend groBen, feuchtnassen Niederungen Brandenburgs liegen.
Durch hohe Brutplatz- bzw. Brutgebietstreue kommen Brachvégel auch noch auf Inten-
sivgriinland und Ackern vor. Benachbarte Gebiete im Radius weniger Kilometer werden

regelmaBig angeflogen.

Nach Auswertung von 4 Studien (HOTKER 2017) hielten Brachvégel im Mittel einen Ab-
stand von 163 m zu WEA ein. Eine Abhangigkeit von der WEA-H6he war nicht erkennbar.
In einer BACI-Studie fanden PEARCE-HIGGINS et al. (2012) beim Brachvogel in einem
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620 m weiten Umkreis um einen WP eine Reduktion der Brutdichte um 40 % in der Bau-

zeit und ebenso nach Inbetriebnahme der WEA.

Die intensiv landwirtschaftlich genutzten Flachen bilden keine Nahrungshabitate fiir die
Art, dies wird auch durch die faunistischen Untersuchungen innerhalb des Plangebietes

verdeutlicht.

Deutschlandweit wurden bisher 4 Totfunde von Brachvégeln registriert, nach Bernotat &
Dierschke (2016) weist der GroBe Brachvogel im Hinblick auf WEA artspezifisch ein "ge-

ringes" Kollisionsrisiko auf.

Fir den GroBen Brachvogel kann damit eine mdgliche Anlagen- oder betriebsbedingte

Beeintrachtigung sicher ausgeschlossen werden.
Fischadler

Anspriche als Brutvogel: stérungsarme waldreiche Seengebiete, gewdasserreiche Fluss-
niederungen, klare und fischreiche Gewésser, freistehende Horstgelegenheiten (Uberhal-

ter, E-Masten) Raumbedarf zur Brutzeit: Nahrungsflige bis 10 km

Die Art weist wahrend der Brutzeit eine hohe Sensibilitét gegenltber anthropogen beding-
ten Stoérquellen auf, jedoch keine ausgepragte Meidung von WEA. Nach Rhode (2017)
orientieren sich Nahrungsflige starker auf Flugkorridore. Nahrungsgewasser kdnnen oft
mehrere Kilometer vom Horst entfernt liegen. Es ist grundsatzlich mit Kollisionen und
Aufgabe des Brutplatzes zu rechnen, wenn WEA zwischen Brutplatz und Nahrungsgewas-

ser errichtet werden.

Bei den Brutvogelkartierungen innerhalb des Plangebietes wurde kein Fischadler erfasst,
so dass ausgeschlossen werden kann, dass das Plangebiet zwischen Brutplatz und Nah-

rungsgewasser errichtet wird.

Deutschlandweit wurden bisher 23 Totfunde von Fischadlern registriert (12 aus BB), nach
Bernotat & Dierschke (2016) weist der Fischadler im Hinblick auf WEA artspezifisch ein
"sehr hohes" Kollisionsrisiko auf.

Innerhalb des SPA gibt es 1 Paar, der Erhaltungszustand ist gut (B). Der Horststandort ist
dem Verfasser nicht bekannt, es ist aber sicher, dass er sich auBerhalb eines Umkreises

von lber 5.000 m zu dem Plangebiet befindet.

Fir den Fischadler kann damit eine mégliche Anlagen- oder betriebsbedingte Beeintrach-

tigung sicher ausgeschlossen werden.
Kiebitz

Anspriche als Gastvogel: periodisch trockenfallende Schlick- und Schlammflachen (Bod-
denufer, Sandbanke, Spullsdume); feuchtes, Uberschwemmtes Grinland mit schlammigen

Bereichen Uberwiegend an der Kiste

PLANUNG kompakt LANDSCHAFT, Dipl.-Ing. Enno Meier-Schomburg



Umweltbericht zum B-Plan ,Windeignungsgebiet Bandelow" Teil 1 Bandelow 91

Nach Auswertung von 4 Studien (HOTKER 2017) hielten Kiebitze im Mittel einen Abstand
von 134 m zu WEA ein. Eine Abhdngigkeit von der WEA-H6he war nicht erkennbar. Nach
KLINSKI ET AL. (2007) reagieren Rastvdgel empfindlicher auf Windenergieanlagen und
Windparks. So meiden zahlreiche Rastvogelarten der offenen Landschaft Windparks; eine
Gewdhnung tritt nicht ein. Mit am starksten ist die Stérwirkung bei Kiebitzen. Allerdings
lassen neuere Untersuchungen an der schleswig-holsteinischen Westkiiste vermuten, dass
eine Gewdhnung eintritt, da groBere Schwarme von Kiebitzen regelmaBig innerhalb der

bestehenden Windparks rasteten und dort Nahrung suchten.

Das LfU (2017) gibt einen Kiebitz-Rastplatz Gber 1.500 m 6stlich des Plangebietes an. Es
handelt sich aber nicht um ein wesentliches Rastgebiet, in dem regelmaBig mindestens
2.000 Kiebitze rasten.

Nach Bernotat & Dierschke (2016) weist der Kiebitz im Hinblick auf WEA artspezifisch ein
"mittleres" Kollisionsrisiko auf. Deutschlandweit wurden bisher 19 Totfunde von Kiebitzen

gefunden.
Innerhalb des SPA rasten 5.000 Individuen, der Erhaltungszustand ist gut (B).

Die intensiv landwirtschaftlich genutzten Flachen stellen keine Nahrungshabitate mit be-
sonderer Bedeutung flr die Art dar, dies wird auch durch die faunistischen Untersuchun-

gen innerhalb des Plangebietes verdeutlicht.

Fir den Kiebitz kann damit eine mégliche Anlagen- oder betriebsbedingte Beeintrachti-

gung sicher ausgeschlossen werden.
Kranich

Anspriche als Brutvogel: feuchte und nasse Biotope (Moore, Briiche, Sélle), Verlan-
dungszonen; Grinland und Ackerflachen zur Nahrungssuche, Raumbedarf zur Brutzeit:
>2 ha, ReviergréBe 57 - 83 ha,

Anspriche als Gastvogel: Schlafplatze: an der Kiiste: windgeschiitzte kistennahe Was-
serflichen (Bodden), Sandbénke, Wattflichen; im Binnenland: Seen oder Uberschwem-

mungsgebiete; Nahrungsflachen: Grinland, Wintersaaten, Stoppelflachen

Es wird geschatzt, dass im Herbst ca. 120-150.000 Kraniche durch BB hindurch ziehen
(AG Kranichschutz Rhin-Havelluch). Die Gesamtzahlen in BB scheinen insgesamt zuzu-
nehmen, ebenso die Zahl der Rastplatze, wobei vor allem kleinere oder zeitweilige Rast-
platze hinzukommen. In der Regel versuchen Kraniche, WPs zu umfliegen oder zu lber-
fliegen. Mehrere Beobachtungen kamen zu dem Ergebnis, dass sich Einzelvdgel bis auf
100 m den WEA annaherten, bei kleineren Trupps betrug der Abstand maximal 400 m
und bei gréBeren Trupps erfolgte nur noch eine Annaherung bis auf 1000 m. D.h. WEA

sorgen flr eine Entwertung von Nahrungsflachen.

Nach der Karte des LfU (2017) befindet sich ein Kranich-Schlafplatz mit bis zu 2.300

Exemplaren o6stlich des Plangebietes. Der Abstand zwischen dem Baufenster der geplan-
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ten WEA 18 und diesem Schlafplatz betrégt etwa 1.800 m. Damit wird der in der TAK
festgelegte Schutzbereich von 2.000 m unterschritten. Bei dem dargestellten Schlafplatz
handelt es sich aber um eine intensiv genutzte Grinlandflache, die nicht als Schlafplatz
genutzt werden kann. Der Schlafplatz kann damit nicht bestatigt werden. Im Uckertal
wurden im Umkreis von mindestens 3.000 m um das Plangebiet keine geeigneten Schlaf-

platze erfasst.

Deutschlandweit wurden bisher 20 Totfunde von Kranichen gefunden. Nach Bernotat &
Dierschke (2016) weist der Kranich im Hinblick auf WEA artspezifisch ein "mittleres" Kolli-

sionsrisiko auf.

Die Flachen des Plangebietes stellen keine Nahrungshabitate mit besonderer Bedeutung
fir die Art dar, dies wird auch durch die faunistischen Untersuchungen innerhalb des
Plangebietes verdeutlicht. Hierzu passt auch die Beobachtung, dass es in der Nahe keine

Schlafplatze gibt.

Ein Kranich-Brutplatz liegt nach Angaben des LfU (2017) etwa 3.000 m norddstlich des

Plangebiets, ein weiterer etwa 800 m stdéstlich des Plangebietes.

Als eine CEF-MaBnahme ist die Anlage eines Kranichbrutbiotops innerhalb einer von
Schilfréhricht dominierten Feuchtgrinlandbrache an der Hangkante der Uckerniederung
innerhalb des SPA-Gebietes geplant. Das Gebiet ist etwa 1.500 m2 von dem Plangebiet
und ebenfalls Gber 1.500 m2 von einem norddstlich hiervon vorhandenen Brutgebiet
innerhalb des SPA-Gebietes entfernt, so dass dieses nicht beeintrachtigt wird. Um an-
dere Arten des SPA-Gebiets nicht zu beeintrachtigen, sind die MaBnahmen zum Anle-
gen des neuen Biotopes auBerhalb der Brutzeit und auBerhalb der Rastzeiten der Gold-
regenpfeifer auszufiihren, da ein Goldregenpfeifer-Rastplatz in etwa 500 m Entfernung

liegt.

Als weitere CEF-MaBnahme ist die Anlage eines Kranichbrutbiotops innerhalb einer von
Schilfréhricht dominierten Grinlandbrache nahe der Ucker innerhalb des SPA-Gebietes
geplant. Das Gebiet ist etwa 1.000 m2 von dem Plangebiet und tber 1.100 m2 von einem
sidwestlich hiervon vorhandenen Brutgebiet innerhalb des SPA-Gebietes entfernt, so
dass dieses nicht beeintrachtigt wird. Um andere Arten des SPA-Gebiets, insbesondere
ein Brachvogelbrutpaar in etwa 500 m Entfernung nicht zu beeintrachtigen, sind die
MaBnahmen zum Anlegen des neuen Biotopes auBerhalb der Brutzeit und auBerhalb
der Rastzeiten der Kiebitze auszufiihren, da ein Kiebitz-Rastplatz in etwa 700 m Ent-

fernung liegt.

Innerhalb des SPA briten 6 Paare, der Erhaltungszustand ist gut (B). AuBerdem rasten

5.000 Individuen, der Erhaltungszustand ist hervorragend (A).

Fir den Kranich kann damit eine mdgliche Anlagen- oder betriebsbedingte Beeintrachti-

gung sicher ausgeschlossen werden.
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Nordische Ganse (Blassgans, Kurzschnabelgans, WeiBwangengans, Zwerggans, Tun-

drasaatgans, Waldsaatgans)

Anspriche als Gastvogel: Schlafplatze: an der Kiiste: windgeschiitzte kistennahe Was-
serflaichen (Bodden), Sandbénke, Wattflichen; im Binnenland: Seen oder Uberschwem-

mungsgebiete; Nahrungsflachen: Grinland, Wintersaaten, Stoppelflachen

Die Wald-Saatgans wird mittlerweile als global gefédhrdet eingeschatzt. Bis zu 70 % der
Weltpopulation Gberwintern in Deutschland, vor allem in MV und Nordost-BB. In Deutsch-
land sind gegenwartig die Insel Rigen und das Untere Odertal die wichtigsten verbliebe-
nen Kerngebiete. Bei der Blassgans stellt BB ein wichtiges Durchzugs- und Rastgebiet im
Herbst und Frihjahr dar. Die meisten Ganse suchen ihre Nahrung im Radius bis 5.000 m,
doch werden regelméaBig auch deutlich gréBere Distanzen zu attraktiven Nahrungsflachen
Uberflogen. Der abendliche Einflug zum Schlafplatz kann sich bis weit in die Dunkelheit
hineinziehen, weshalb Hindernisse im Luftraum zwischen Asungsflichen und Schlafplatz
(Freileitungen, Windenergieanlagen) ein hohes Kollisionsrisiko beinhalten. Durch das

Meideverhalten gegeniiber WEA kommt es zum Verlust an Asungsflachen.

Nach der Rastvogelzahlung Berlin/Brandenburg 2013/2014 hielten sich im Bereich der
Uckerniederung Prenzlau am Schlafplatz Holzendorfer Seebruch maximal 1.350 Blass-
ganse und 4000 Grauganse auf, am Unteruckersee waren es 800 Blassganse und 3.100
Grauganse, am Scharfrichter See 2400 Graugdnse. Mitte November 2013 hielten sich am
Unteruckersee 1.360 Grauganse und 120 Saat- und Blassganse auf, Mitte Januar 2014
waren es 29 Grauganse und 852 Saat- und Blassganse, die sich am Unteruckersee und

am Holzendorfer Seebruch aufhielten.

Der Holzendorfer See liegt iber 3 km von dem Plangebiet entfernt in dem SPA Uckermar-
kische Seenlandschaft, der Unteruckersee Gber 9 km. d. h. die Schlafgewasser liegen in
einer relativ groBen Entfernung zu dem Plangebiet. Die Flachen des Plangebietes stellen
keine Nahrungshabitate mit besonderer Bedeutung fir die Arten dar, dies wird auch durch

die faunistischen Untersuchungen innerhalb des Plangebietes verdeutlicht.

Deutschlandweit sind bisher Totfunde von 15 Graugansen, 5 Blassgansen, 5 Saatgdnsen,
3 Saat- oder Blassgansen, 8 WeiBwangengansen sowie 2 Nilgdnsen dokumentiert, das
Kollisionsrisiko ist nach Bernotat & Dierschke (2016) im Hinblick auf WEA artspezifisch

"gering".

Innerhalb des SPA rasten bis zu 10.000 Individuen der Blassgans, der Erhaltungszustand
ist gut (B), bis zu 2.200 Individuen der Graugans, der Erhaltungszustand ist gut (B), bis
zu 2 Individuen der Kurzschnabelgans, der Erhaltungszustand ist gut (B), bis zu 10 Indi-
viduen der WeiBwangengans, der Erhaltungszustand ist gut (B), bis zu 1 Individuum der
Zwerggans, der Erhaltungszustand ist durchschnittlich bis schlecht (C), 2.000 bis 5.000

Individuen der Tundrasaatgans, der Erhaltungszustand ist durchschnittlich bis schlecht
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(C) und 1 bis 10 Individuen der Waldsaatgans, der Erhaltungszustand ist durchschnittlich
bis schlecht (C).

Fir die nordischen Ganse kann damit eine mdgliche Anlagen- oder betriebsbedingte Be-

eintrachtigung sicher ausgeschlossen werden.

Rohrdommel, Zwergdommel

Rohrdommel- Anspriiche als Brutvogel: Gewdsser und Verlandungszonen, ausgedehnte
Schilfbestande, selten in anderen Feuchtbiotopen, auch Baggerseen, Bodennest zwischen
Schilf, Raumbedarf zur Brutzeit: 40-50 ha

Zwergdommel- Anspriche als Brutvogel: Schilfgebiete und andere vegetationsreiche
Feuchtgebiete, auch Baggerseen mit Verlandungszonen und Gehdlzen, nistet in umge-

knicktem Schilf, Raum-bedarf zur Brutzeit: ~500 m2 pro Brutpaar

In der Brutsaison sind das gemeinsame Kreisen mehrerer Rohrdommeln, aber auch Luft-
kampfe lber dem Brutrevier beschrieben (nachts und in der Dammerung) (CRAMP 1977,
GLUTZ & BAUER 1987, MAHLER 2002). Wahrend der Brutzeit ist die Art weitgehend an
Brutgewdsser gebunden; Nahrungsflige vor allem bei Bruten in Feldsdllen. Das Meidever-

halten von Zwergdommeln gegenliber WEA ist ausgepragt.

Innerhalb eines Umkreises von 3.000 m um das Plangebiet sind innerhalb des SPA-

Gebietes keine Rohrdommel- oder Zwergdommelrufer erfasst.

Deutschlandweit wurden bisher 2 Totfunde von Rohrdommeln registriert bei der Zwerg-
dommel gibt es keinen Fund, das Kollisionsrisiko ist nach Bernotat & Dierschke (2016) im

Hinblick auf WEA flr beide Arten artspezifisch "gering".

Innerhalb des SPA briten 8 Paare der Rohrdommel und 1 Paar der Zwergdommel, der

Erhaltungszustand ist bei beiden Arten gut (B).
Die Flachen des Plangebietes stellen keine Nahrungshabitate flr die Art dar.

Fir die Rohr- und die Zwergdommel kénnen damit eine mdgliche Anlagen- oder betriebs-

bedingte Beeintrachtigung sicher ausgeschlossen werden.
Rohrweihe

Anspriche als Brutvogel: Rdhrichte an Seen und Torfstichen, sumpfige Flussniederun-
gen, verschilfte Boddenufer, Verlandungszonen an Binnengewassern; z. T. auch an klei-
nen Gewassern/ Roéhricht im Wald, Jagdhabitate in angrenzenden offenen Landschaften
(Acker, Griinland, Moore), Raumbedarf zur Brutzeit: Réhricht >0.5 ha, Jagdgebiet < 2-15
km?2

Rohrweihen zeigen keine ausgepragte Meidung von WEA. Jagdflige finden meist boden-
nah und unterhalb des Gefahrenbereichs der Rotoren statt, Beutetransporte, Balz und
Feindabwehr finden aber in gréBerer Héhe statt. Im Projekt PROGRESS wurden nach
GRUNKORN et al. (2016) 12 % der Flugaktivitdten in Rotorhdhe erfasst, die Masse hinge-
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gen darunter. SCHELLER et al. (2012b) verglichen in einem Windpark in der Uckermark
die Anzahl und Entfernungen von Rohrweihenpaare, die in den Jahren 2002-2008 (ohne
WEA) und 2009-2012 (mit WEA) bis 1 km vom WP entfernt briteten. Vor Errichtung des
WPs brteten dort g 1,5 (0-3) BP, danach g 2,0 (1-3) BP. Vor Errichtung der WEA Entfer-
nungen zwischen Brutplatz und Standorten der geplanten WEA @ 447 m, nach Errichtung
des WP gréBerer Abstand g 694 m. Der deutlichste Unterschied lag im Entfernungsbereich

bis 400 m: vor Errichtung der WEA waren hier 78 % aller Brutplatze, danach nur 25 %.

Ein Brutplatz der Rohrweihe liegt Gber 900 m stddéstlich von dem nachstgelegenen Bau-
fenster. Weitere befinden sich etwa 1.800 m norddstlich und 1.600 m sldéstlich des

Plangebietes.

Deutschlandweit wurden bisher 30 Totfunde von Rohrweihen dokumentiert, das Kollisi-
onsrisiko ist nach Bernotat & Dierschke (2016) im Hinblick auf WEA artspezifisch "hoch".

Innerhalb des SPA briiten 10 Paare der Rohrweihe, der Erhaltungszustand ist gut (B).

Die Flachen des Plangebietes stellen keine Nahrungshabitate mit besonderer Bedeutung
fir die Art dar, dies wird auch durch die faunistischen Untersuchungen innerhalb des
Plangebietes verdeutlicht. Die fir den Rotmilan definierten Abschaltzeiten im Zusammen-

hang mit der Ernte und Bodenbearbeitungen (s. u.) schitzen auch die Rohrweihe.

Fir die Rohrweihe kann damit eine mdgliche Anlagen- oder betriebsbedingte Beeintrach-

tigung sicher ausgeschlossen werden.

Rotmilan

Anspriche als Brutvogel: abwechslungsreiche Landschaften mit Waldern, Feldgehdlzen
Raumbedarf zur Brutzeit: >4 km?2 Aktionsraum

,Der Anteil der Funde an WEA mit hohem Rotor-Boden-Abstand (>80 m) ist enorm ge-
stiegen: Bis Ende 2010 lag er bei 2,6 %, 2011-15 bei 14,5 % und ab Anfang 2016 bis
Méarz 2017 bei 31,6 %. Auch die Gesamthdhe der WEA mit Rotmilanfunden reflektiert die
Gefahrdung an hohen WEA: bis Ende 2010 fielen 1,2 % der Funde auf WEA > 150 m,
2011-15 15,7 % und ab 2016 bis Marz 2017 45,0 %. Die These, WEA wirden aus dem
Flugbereich der Rotmilane ,herauswachsen" und damit das Risiko mit héheren WEA ab-
nehmen, l&sst sich damit nicht bestatigen® (T. DURR unverdff.). WEA werden eher gezielt
aufgesucht als gemieden: Nahrungsangebot und -verfligbarkeit unter den WEA sowie
entlang der Verbindungswege oft attraktiv fir Rotmilane, vor allem in Ackerlandschaften,

wo das Kollisionsrisiko dadurch gréBer ist.

Nach dem LfU (2017) britet ein Rotmilan etwa 1.400 m stdéstlich des Plangebietes. Der
Horst war 2017 und 2018 durch einen Kolkraben besetzt. Ein weiterer Brutplatz liegt etwa
4.000 m norddstlich des Plangebietes.
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Deutschlandweit wurden bisher 398 Totfunde von Rotmilan gefunden, das Kollisionsrisiko
ist nach Bernotat & Dierschke (2016) im Hinblick auf WEA artspezifisch ,sehr hoch".

Innerhalb des SPA briiten 10 Paare des Rotmilans, der Erhaltungszustand ist gut (B).

Die Flachen des Plangebietes stellen keine Nahrungshabitate mit besonderer Bedeutung
fir die Art dar, dies wird auch durch die faunistischen Untersuchungen innerhalb des

Plangebietes verdeutlicht.

In dem AFB werden folgende MaBBnahme zum Schutz des Rotmilans festgesetzt, die auch
dem Schutz der Rotmilane in dem SPA-Gebiet dienen: Entsprechend den Empfehlungen
der Landerarbeitsgemeinschaft der Vogelschutzwarte ist bei der Ernte von Feldfriichten,
bei der Grinlandmahd sowie beim Pfligen in den Monaten April bis Oktober im Umkreis
von 300 m um ein Windrad dieses ab Beginn der Feldbearbeitung (Ernte /Mahd/ Pflligen)
und an den drei Folgetagen jeweils flir den Zeitraum von Sonnenaufgang bis Sonnenun-
tergang abzuschalten. Konkret sind bei Arbeiten nérdlich des Verbindungsweges zwischen
Bandelow und Bandelowsee die Anlagen 1 - 5 und je nach Standort auch noch die Anlage
6 abzuschalten, bei Arbeiten dstlich des Bandelowsees bis an den Verbindungsweg zwi-
schen der Kleingewasserkette und Bandelow die Anlagen 4 - 12, 14 und 15 und je nach
Standort auch noch die Anlage 3, bei Arbeiten &6stlich dieses Verbindungsweges bis an die
L258 heran die Anlagen 12, 13, 15 und 16 und je nach Standort auch noch die Anlage 17,
bei Arbeiten dstlich der L258 die Anlagen 17 - 19. Die Flachen im MastfuBbereich werden
geschottert bzw. zu einer héher wichsigen ruderalen Gras- / Krautflur ausgebildet, um
die Attraktivitat fir Rotmilane zu senken. Die Ackerflachen werden so weit wie méglich an
die MastfliBe und die Zufahrtswege herangeftihrt, um sie fiir die Rotmilane mdglichst we-
nig attraktiv zu gestalten. Die Mahd der verbleibenden ruderalen Flachen darf nicht vor
Ende August erfolgen und ist mit der o. g. Feldbearbeitung zu kombinieren. Der Anbau
von Luzerne innerhalb des Plangebietes ist zu vermeiden. Die Ablagerung von Dunghau-

fen innerhalb des Plangebietes ist unzulassig.

Fir den Rotmilan kann damit eine mdgliche Anlagen- oder betriebsbedingte Beeintrachti-

gung sicher ausgeschlossen werden.
Schwarzmilan

Anspriche als Brutvogel: Lebensraum in Waldern und Feldgehdlzen in der Nahe von Seen
und Flussldufen1, Nahrungshabitate: Feuchtgriinland, Acker, Raumbedarf zur Brutzeit: <5

- >10 km?2 Aktionsraum

Bisher gibt es keine Hinweise auf Meidung von WEA wahrend der Jagd. Wahrend der Zug-
zeit kénnen sich Schwarzmilane bei attraktivem Nahrungsangebot sogar in WPs sammeln
(T. DURR, unveréff.). Im Projekt PROGRESS wurden 40 % der Flugaktivitdten in Rotorho-
he erfasst (n=126). Unter 120 beobachteten Flligen in WPs gab es 11 % Gefahrensituati-
onen (GRUNKORN et al. 2016).
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In der Uckerniederung sind im Umkreis von mindestens 3.000 m um das Plangebiet keine

Brutplatze bekannt.

Deutschlandweit wurden bisher 40 Totfunde von Schwarzmilanen gefunden, das Kollisi-
onsrisiko ist nach Bernotat & Dierschke (2016) im Hinblick auf WEA artspezifisch ,sehr
hoch™.

Innerhalb des SPA briiten 2 Paare des Schwarzmilans, der Erhaltungszustand ist gut (B).

Die Flachen des Plangebietes stellen keine Nahrungshabitate mit besonderer Bedeutung
fir die Art dar, dies wird auch durch die faunistischen Untersuchungen innerhalb des
Plangebietes verdeutlicht. Die fir den Rotmilan definierten Abschaltzeiten im Zusammen-

hang mit der Ernte und Bodenbearbeitungen (s. 0.) schitzen auch den Schwarzmilan.

Fir den Schwarzmilan kann damit eine mdégliche Anlagen- oder betriebsbedingte Beein-

trachtigung sicher ausgeschlossen werden.
Seeadler

Anspriche als Brutvogel: Walder mit Altholz an fischreichen Gewassern an der Kiste und

im Binnenland, Raumbedarf zur Brutzeit: 20 - 100 km Aktionsraum

Im Projekt PROGRESS wurden 29 % der Flugaktivitdaten in Rotorhdhe erfasst (n=110).
Unter 100 beobachteten Fliigen in WPs gab es 11 % Gefahrensituationen (GRUNKORN et
al. 2016). Auf der gut untersuchten Insel Smgla (Norwegen) sank der Brutbestand im
Umfeld eines WP von 13 auf 5 Paare, und es gab nach der Errichtung von WEA signifikant
sinkenden Bruterfolg durch erhéhte Altvogelmortalitat, verstarkte Stérungen und Habitat-
verluste (NYGARD et al. 2010, DAHL et al. in MAY & BEVANGER 2011). In einem Populati-
onsmodell war das Uberleben von Altvégeln der einflussreichste Parameter fiir die Popula-
tionsentwicklung (NYGARD et al. 2017). Keine Meidung der WEA im Nahrungsrevier. Erste
Brutansiedlungen und Fortbestand von Horsten in Entfernung < 3 km bis 650 m von WEA
bekannt (n=5), Bruterfolg der Paare unterschiedlich. Gewdsser spielen wichtige Rolle als
Nahrungsreviere, aber durch flachige Suche nach Aas (vor allem im Winterhalbjahr) und
die zunehmende Nutzung der Agrarlandschaft, die sich auch in den Beutelisten widerspie-

gelt, lasst sich die Raumnutzung nur bedingt auf konkrete Flugbahnen einschranken.

Nach dem LfU (2017) brtet ein Seeadler liber 6.000 m norddstlich des Plangebietes au-
Berhalb des SPA.

Deutschlandweit wurden bisher 144 Totfunde von Seeadlern registriert, das Kollisionsrisi-
ko ist nach Bernotat & Dierschke (2016) im Hinblick auf WEA artspezifisch , sehr hoch®.

Innerhalb des SPA briitet 1 Paar des Seeadlers, der Erhaltungszustand ist gut (B).

Die Flachen des Plangebietes stellen keine Nahrungshabitate mit besonderer Bedeutung

fir die Art dar, dies wird auch durch die faunistischen Untersuchungen innerhalb des
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Plangebietes verdeutlicht. Die fir den Rotmilan definierten Abschaltzeiten im Zusammen-

hang mit der Ernte und Bodenbearbeitungen (s. 0.) schitzen auch den Seeadler.

Fir den Seeadler kann damit eine mdgliche Anlagen- oder betriebsbedingte Beeintrachti-

gung sicher ausgeschlossen werden.

Singschwan, Zwergschwan

Singschwan- Anspriiche als Gastvogel: Schlafplatze: an der Kiiste: windgeschltzte kis-
tennahe Wasserflachen (Bodden), Sandbanke, Wattflachen; im Binnenland: Seen oder

Uberschwemmungsgebiete; Nahrungsflachen: Griinland, Wintersaaten, Stoppelfldchen

Zwergschwan- Anspriche als Gastvogel: Schlafplatze: unterschiedliche Flachgewasser
(Bodden, Seen, Uberschwemmungsgebiete), Sandbénke, Wattflichen; Nahrungsflachen:

Uberwiegend auf Ackerflachen mit Wintergetreide, Winterraps

Ahnlich wie bei Kranichen und Gansen besteht bei Schwénen weniger eine Gefahrdung
durch Kollision als vielmehr eine Entwertung von Nahrungsflachen durch Meideverhalten
gegenliber Windparks. Zugbeobachtungen in Schweden zeigten weitgehende Meidung der
Nahe von WEA (UMEA ENERGIE 2012 in RYDELL et al. 2017).

In der Uckerniederung sind im Umkreis von mindestens 3.000 m um das Plangebiet keine

Schlaf- oder Rastplatze von Sing- oder Zwergschwanen bekannt.

Deutschlandweit wurden bisher 2 Totfunde von Singschwdnen sowie 6 unbestimmte
Schwane dokumentiert, in Europa waren es 2 Zwergschwane und 1 Singschwan, das Kol-
lisionsrisiko ist nach Bernotat & Dierschke (2016) im Hinblick auf WEA artspezifisch ,ge-
ring".

Innerhalb des SPA rasten 100 Singschwane und 60 Zwergschwdne, der Erhaltungszustand
ist gut (B).

Die Flachen des Plangebietes stellen keine Nahrungshabitate mit besonderer Bedeutung
fir die Art dar, dies wird auch durch die faunistischen Untersuchungen innerhalb des

Plangebietes verdeutlicht.

Fir den Singschwan kann damit eine mdégliche Anlagen- oder betriebsbedingte Beein-

trachtigung sicher ausgeschlossen werden.

Wachtelkdnig

Anspriche als Brutvogel: hochwilichsige Seggen-, Wasserschwaden- oder Rohrglanz-
graswiesen, auch lockerwiichsige Riedwiesen mit Schilf sowie feucht-nasse Heuwiesen,
Hochstaudenbestdnde mit Hecken oder locker bestandenen Gebilschen; entscheidend sind
Nutzungsintensitat (keine Nutzung zwischen April und Mitte Juni) und Bedeckungsgrad;
am gulnstigsten sind kurzzeitig aufgelassene Griinlandstandorte, Raumbedarf zur Brutzeit:
>10 - >200 ha (Rufgruppen)
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Die ,Effektdistanz™ nach GARNIEL et al. (2007) lag gegeniiber einzelnen WEA bei 600 m,
zu WPs bei 1.000 m; Selektivitatsindex ergab &hnliche Werte (JOEST 2011). Mehrere As-

pekte erfordern groBe Gesamtlebensrdaume fir erfolgreiche Reproduktion:

das ,sukzessiv polygame" Paarungssystem mit Neuverpaarungen und Umzigen, das aus-
gepragte Sozialverhalten (z. B. Rufergruppen) (SCHAFFER 1999, SCHIPPER et al. 2011),
die im Laufe von Brut und Aufzucht wechselnden Habitatanspriiche (FLADE 1991) und die
Dynamik in der GréBe des Gesamtbestandes, welche die Anwendung von Kontinuitat als

Bewertungsfaktor erschwert.

Die Gebietskulisse fur die Wiesenbrlter befindet sich tber 500 m von dem Baufenster der
WEA 19 und tber 600 m von dem Baufenster der WEA 18 entfernt. Nach dem LfU (2017)
kommt innerhalb dieser Kulisse ein Wachtelkdnig-Rufer 3.200 m slidéstlich des Plangebie-

tes und ein weiterer tber 4.700 m siddstlich des Plangebietes vor.

In Europa wurde bisher 1 Totfund eines Wachtelkénigs gefunden, das Kollisionsrisiko ist

nach Bernotat & Dierschke (2016) im Hinblick auf WEA artspezifisch ,sehr gering®.
Innerhalb des SPA briiten 10 Paare des Wachtelkdnigs, der Erhaltungszustand ist gut (B).

Die Flachen des Plangebietes stellen keine Nahrungshabitate fir die Art dar, dies wird

auch durch die faunistischen Untersuchungen innerhalb des Plangebietes verdeutlicht.

Fir den Wachtelkénig kann damit eine mdgliche Anlagen- oder betriebsbedingte Beein-

trachtigung sicher ausgeschlossen werden.
WeiBstorch

Anspriche als Brutvogel: feuchtes Griinland in Flussniederungen und in der reich struk-
turierten offenen Niederungslandschaft, Raumbedarf zur Brutzeit: 4 - 100 km2 Aktions-

raum

Untersuchungen an einem Brutpaar lieBen keine Stérungen durch WEA erkennen, statt-
dessen Fliachenwahl entsprechend Attraktivitdt der Nahrungsflichen (DORFEL 2008,
SCHARON 2008). Nach TRAXLER et al. (2013) flog ein nicht unerheblicher Teil der beo-
bachteten WeiBstdérche in Rotorhéhe oder dariber, woraus sich ein hohes Kollisionsrisiko
ableiten lasst: minimale Flughdhe 22 % in Rotorhéhe (50-150 m), 44 % dartber / mittle-
re Flughéhe 22 % in Rotorhéhe (50-150 m), 56 % dariber / maximale Flughdhe 22 % in
Rotorhéhe (50-150 m), 56 % dartber.

In dem SPA Uckerniederung sind im Umkreis von mindestens 3.000 m um das Plangebiet
keine Brutpldtze des WeiBstorches bekannt. Die Grinlandflachen des SPA-Gebietes stellen

aber bevorzugte Nahrungsraume fir die WeiBstdrche aus den angrenzenden Orten dar.

Deutschlandweit wurden bisher 59 Totfunde von WeiBstérchen dokumentiert, das Kollisi-
onsrisiko ist nach Bernotat & Dierschke (2016) im Hinblick auf WEA artspezifisch ,sehr
hoch™.
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Innerhalb des SPA briiten 5 Paare des WeiB3storches, der Erhaltungszustand ist gut (B).

Die Flachen des Plangebietes stellen keine Nahrungshabitate fir die Art dar, dies wird
auch durch die faunistischen Untersuchungen innerhalb des Plangebietes verdeutlicht. Die
flir den Rotmilan definierten Abschaltzeiten im Zusammenhang mit der Ernte und Boden-

bearbeitungen (s. 0.) schiitzen auch den WeiB3storch.

Fiar den WeiBstorch kann damit eine mdégliche Anlagen- oder betriebsbedingte Beeintrach-

tigung sicher ausgeschlossen werden.
Wiesenweihe

Anspriche als Brutvogel: groBraumige offene bis halboffene Niederungen, Ackerland-
schaften, Landrdhricht und GroBseggenbestdande in den Talmooren und im Verlandungs-
bereich von Flachseen und Torfstichen (Neststandorte zunehmend in Ackern), Nahrungs-

suche in Grin- und Brachland
Raumbedarf zur Brutzeit: bis zu >20 km2 Aktionsraum

Kollisionsrisiko besteht vor allem bei brutplatznahen Aktivitéten in gréBerer H6he und bei
hohen Beutetransporten und Fligen ins Jagdgebiet, nicht jedoch bei dem niedrigen Jagd-
flug. Beutetransporte aus Uber ca. 1 km entfernten Jagdgebieten meist in groBen Héhen,
wenn kein starker Gegenwind herrscht (H. ILLNER schriftl. Mitt.); Thermiksegeln tritt da-
bei haufig auf (KLAASSEN et al. 2014). Im Projekt PROGRESS wurden 6 % der Flugaktivi-
taten in Rotorhdhe erfasst, die Masse jedoch darunter (n=81). Unter 68 beobachteten
Fliigen in WPs gab es 6 % Gefahrensituationen (GRUNKORN et al. 2016). Bei der Nah-
rungssuche und fir Ruhephasen kédnnen WPs eine Lockwirkung auf Wiesenweihen ausii-
ben (BAUM & BAUM 2011), verstarkt evtl. in nahrungsarmen Landschaften.

Nach dem LfU (2017) britet eine Wiesenweihe Uber 5.000 m sudlich des Plangebietes
innerhalb des SPA.

Deutschlandweit wurden bisher 6 Totfunde von Wiesenweihen gefunden, das Kollisionsri-
siko ist nach Bernotat & Dierschke (2016) im Hinblick auf WEA artspezifisch ,hoch®.

Innerhalb des SPA briitet 1 Paar der Wiesenweihe, der Erhaltungszustand ist gut (B).

Die Flachen des Plangebietes stellen keine besonderen Nahrungshabitate flr die Art dar,
dies wird auch durch die faunistischen Untersuchungen innerhalb des Plangebietes ver-
deutlicht. Die fir den Rotmilan definierten Abschaltzeiten im Zusammenhang mit der Ern-

te und Bodenbearbeitungen (s. 0.) schiitzen auch die Wiesenweihe.

Fir die Wiesenweihe kann damit eine mdgliche Anlagen- oder betriebsbedingte Beein-

trachtigung sicher ausgeschlossen werden.

Die Brutvdgel sind Uberwiegend auf Biotope feuchter Standorte spezialisiert, so dass sie

sich in den Grinlandern und anderen feuchten Habitaten der Uckerniederung aufhalten
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werden und die offene trockenen Ackerlandschaft nur sporadisch besuchen werden. Ab-
schaltzeiten im Zusammenhang mit Bodenbearbeitungs- und ErntemaBnahmen minimie-
ren das Kollisionsrisiko auch fir Arten aus dem SPA-Gebiet, die das Plangebiet zur Nah-
rungssuche nutzen. Rastende Ganse haben ihren Verbreitungsschwerpunkt weiter stdlich.
Eine Beeintrachtigung der Erhaltungsziele des FFH-Gebietes durch die geplanten WEA ist

damit auszuschlieBen.

4.3. Schutzgut Boden
Bestand

Die Oberflachengestalt des Amtsbereiches ist weitgehend wahrend der letzten Inlandver-
eisung, der Weichselvereisung und deren Pommerscher Phase (vor etwa 14.000 - 17.000

Jahren) entstanden. Sie stellt sich als leicht hiigelige Jungmoranenlandschaft dar.

Diese Grundmorane wird durch Ablagerungen der Endmoranen wie den Brohmer - und
Helpter Bergen (Rosenthaler Staffel), aus der Eisrandlage der Gerswalder Staffel und der

Uckerstaffel bei Kraatz (Kraatz-Schmachtenhagener Endmoranenlandschaft) tberragt.
Die Niederungsbereiche sind Spatpleistozéanen Ursprungs.

Die Flache der Gemeinde Uckerland gehdért zu der naturraumlichen Landschaftseinheit
,Uckermarker Lehmplatte™ innerhalb der GroBlandschaft des ,Rilicklandes der Mecklen-
burgischen Seenplatte®. Es ist ein flachwelliges Grundmoranengebiet (Dedelower Grund-
moranenlandschaft), teilweise kuppig ausgebildet. Hier liegt auch das Plangebiet. Die Nie-

derungen der Gewasser sind eingeschnitten.

Die Bodenverhaltnisse ergeben sich aus den eiszeitlich hinterlassenen Substraten - im
Wesentlichen Geschiebemergel - und deren holozéner Uberprédgung durch bodenbildende
Prozesse. Des Weiteren wirkt die eiszeitliche Gelandemorphologie direkt oder mittelbar
pragend auf sedimentologische Ablaufe und damit ebenfalls auf die holozane Bodenbil-
dung ein. Die fossile eiszeitliche Grundmorane - der Geschiebemergel - ist im gesamten
Untersuchungsraum unterhalb des Ackerbodens zu entkalktem und oxidiertem Geschiebe-

lehm verwittert.

Nach der Bodenilbersichtskarte des Landesamtes fir Bergbau, Geologie und Rohstoffe
Brandenburg herrschen im Untersuchungsgebiet Uberwiegend Braunerden vor, im &stli-
chen Teil des Plangebietes Uberwiegen die Pseudogley-Fahlerden und Fahlerde-
Pseudogleye. (s. Abbildung 18)

Die dominierende Art des Oberbodens bei den Braunerden ist schwach lehmiger Sand. Die
relative Bindungsstarke fir Schwermetalle im Boden ist, soweit Daten vorliegen, hoch bis
sehr hoch. die Basensattigung im effektiven Wurzelraum ist mittel, z. T. hoch. Das Sorpti-
onsvermoégen im effektiven Wurzelraum ist gering, z. T. mittel. Die Vorrate an organi-

schem Kohlenstoff liegen bis zu 20 dm unter Geléandeoberfladche bei weniger als 60 t/ha.
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Die Feldkapazitat Gber 1 m ist gering, die nutzbare Feldkapazitat bis 1 m ist mittel, z. T.
gering; die nutzbare Feldkapazitat im effektiven Wurzelraum ist gering. Die Wasserdurch-
Iassigkeit im wassergesattigten Boden ist bei einem Meter sehr hoch und bei zwei Metern

hoch. Die Erosionsgefahrdung des Oberbodens durch Wind ist mittel. Der Stauwasserein-

fluss ist verbreitet niedrig.

67 uberwiegend Braunerden, nmeist pseudovergleyt aus Lehnzand
oder Sand uber Lehmzand; verbreitet Pseudogley-Braunerden

und Pseudogley-Fahlerden aus Sand oder Lehmnsand uber
Lehn=zand, =z.T, Horanencarbonatlehn=zand: gering wverbreitet
Fzeudogley und Braunerden-Fzeudogleye aus Sand uber Lehn, =.T.
Haranenlehn

68 uberwiegend Fseudogley-Fahlerden und Fahlerde-
Pszeudogleye aus Sand oder Lehnsand uber Lehw, =.T.
Horanencarbonatlehn: verbreitet Pseudogleye aus Lehnzand
uber Lehn, =z,T. Horanencarbonatlehn:; gering wverbreitet
Braunerden, neist lessiviert aus Sand oder Lehnmzand uber
Schrnelzwassersand; selten Gley-Pseudopleye und Fseudogley-
Gleye aus Sand uber Lehn, z.T.,uber Horanencarbonatlehn

Abbildung 18: Auszug aus Bodenubersichtskarte Landesamt fur Bergbau
Geologie und Rohstoffe Brandenburg, Quelle:
http://www.geo.brandenburg.de/boden/, Abfrage am 08.04.2015
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Die dominierende Art des Oberbodens bei den Pseudogley-Fahlerden ist schwach lehmiger
Sand. Die relative Bindungsstarke fir Schwermetalle im Boden ist, soweit Daten vorlie-
gen, hoch bis sehr hoch. Die Basensattigung im effektiven Wurzelraum ist mittel, das
Sorptionsvermdgen im effektiven Wurzelraum ist gering. Die Vorrate an organischem
Kohlenstoff liegen bis zu 20 dm unter Gelandeoberflache bei weniger als 60 t/ha. Die
Feldkapazitat iber 1 m ist gering, die nutzbare Feldkapazitat bis 1 m ist mittel, z. T. ge-
ring, die nutzbare Feldkapazitdt im effektiven Wurzelraum ist gering, z. T. sehr gering.
Die Wasserdurchlassigkeit im wassergesattigten Boden ist bei einem Meter sehr hoch und
bei zwei Metern hoch. Die Erosionsgefahrdung des Oberbodens durch Wind ist mittel. Der

Grundwassereinfluss ist verbreitet niedrig.

Die Bodenzahlen im gesamten Gebiet liegen nach der Themenkarte ,Landwirtschaftliches
Ertragspotenzial® (Geoportal Brandenburg) Ulberwiegend, d.h. auf 50 bis 70 % der Fla-
chen, Uber 50 und verbreitet, d. h. auf 30 bis 50 % der Flachen, bei 30 bis 50. Es handelt
sich um keine retentionsrelevanten Béden (oder nur kleinflachig in Sander- oder Mora-
nengebieten). Es dominieren Béden aus glazialen Sedimenten einschlieBlich ihrer perigla-
ziaren Uberpréagungen. Es handelt sich Gberwiegend um Béden aus Sand/Lehmsand Uber

Lehm mit Sand.

In der vom Landesamt flr Bergbau, Geologie und Rohstoffe Brandenburg her-
ausgegebenen Karte (http://www.geo.brandenburg.de/Ibgr/bergbau) sind die Bo-
denpunkte nach der Bodenschatzung dargestellt. Diese Karte gibt genauere Auskunft dar-
Uber, inwiefern Flachen mit Gber 50 Bodenpunkten von dem Eingriff betroffen sein kénn-

ten.

Prognose

Die Gelandeform bleibt erhalten, es werden keine groB3flachigen Abgrabungen oder Auf-

schittungen vorgenommen.

Die Beeintrachtigung des Bodens liegt im Bodenabtrag und in der (Teil-)Versiegelung
durch MastfuB und Zuwegung. Boden geht als Lebensraum dauerhaft verloren, wodurch
andere Schutzgiiter beeintrachtigt werden. Es kommt im Boden zu Beeintrachtigungen
des Gas- und Wasseraustausches. In den zu versiegelnden Bereichen geht die Ertragsfa-
higkeit des Bodens verloren. Die teilversiegelten Flachen bleiben eingeschrankt funktions-
fahig.

Je Baufenster diurfen durch die Fundamente fir die WEA maximal 665 m?2 Grundfléche
tiberbaut werden. Diese Bauwerke einschlieBlich der Trafogebduden und Ubergabestatio-

nen lassen 12.735 m2 gewachsenen Boden auf Dauer verschwinden.

Durch die Teilversiegelung der Zufahrten (Breite 4,5 m) einschlieBlich der Kurvenbereiche
und der Standorte fir Montagefahrzeuge, (Kranstellflachen einschlieBlich BaustraBen in
diesem Bereich maximal 2.760 m2 je Anlage) sind 93.912 m2 Boden nur noch einge-

schrankt funktionsfahig. Dies stellt einen Eingriff in das Schutzgut Boden dar.
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Tabelle 16: Ubersicht Versiegelungen

Anzahl Grofe je Einheit Flache gesamt

Vollversiegelung

WEA 19 665 m2 12635,00 m2
Ubergabestationen 4 25 m2 100,00 m2
Vollversiegelung gesamt 12735,00 m2

Teilversiegelung

Kranstellflachen 19 2.760 m2 52440,00 m?2
Wege Psch. 41472,00 m=2
Teilversiegelung gesamt 93912,00 m2

Die beanspruchten Bdden sind in der Karte 4 - Schutzglter Boden, Wasser, Luft/Klima -
des Umweltberichtes zum Sachlicher Teilplan "Windnutzung, Rohstoffsicherung und -
gewinnung" zum Regionalplan (2016) basierend auf der MittelmaBstdbigen Landwirt-
schaftlichen Standortkartierung von 2006 als ertragreiche Béden ausgewiesen. Fir das
Vorhaben wurde die 0. e. vom Landesamt flir Bergbau, Geologie und Rohstoffe Branden-
burg herausgegebene Karte ausgewertet, danach kann sich als worst-case folgende Ver-

teilung ergeben:

Tabelle 17: Ubersicht Versiegelung gesplittet nach Bodenpunkten
unter und Uber 50

Art der Versiegelung GroBe in m2
Vollversiegelung unter 50 Bodenpunkte 8.378

Vollversiegelung tiber 50 Bodenpunkte 4.357

Teilversiegelung unter 50 Bodenpunkte 66.422

Teilversiegelung Gber 50 Bodenpunkte 27.490
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gesamt 106647,00

Es sind entsprechende KompensationsmaBnahmen zu bestimmen, so dass der Eingriff
ausgeglichen werden kann. Damit ist eine erhebliche Gefahrdung des Bodens durch

das Vorhaben auszuschlieRen.

Vermindert wird der Eingriff durch die Nutzung bereits vorhandener Wege, die Anlage von
nur teilversiegelten Wege- und Stellflachen und die vorherige Sicherung des Oberbodens
und Lagerung in gesonderten Mieten. Nach Stilllegung und Rickbau der Windenergieanla-
gen werden die Bodenversiegelungen -einschlieBlich der gesamten Fundamente aufge-
nommen und damit die Wiederherstellung der Bodenfunktionen gewdahrleistet (§ 5
BBodSchG).

4.4. Schutzgut Wasser
Bestand

Im Plangebiet sind auBer den genannten Kleingewassern und dem u. g. Bandelowsee kei-
ne offenen Wasserflachen vorhanden. Durch ihre Lage in den Ackerflachen sind die Ge-
wasser relativ stark eutrophiert. Direkt nordlich der Plangebietsgrenze liegt &stlich der

LandesstraBBe der Zelzow-See.

Der See in Bandelow hat auf den Darstellungen des Jahres 1889 eine durchgehende Was-
serflache, 1881 wurde eine GréBe von 1,1 ha angegeben. Heute sind dort zwei durch ei-

nen Damm getrennte Wasserflachen von 1,7 ha (Sid) und 0,7 ha (Nord) vorhanden.

Der Bandelowsee an der westlichen Grenze des Plangebietes bzw. z. T. innerhalb des
Plangebietes hat eine offene Wasserflache von etwa 1 ha, die gesamte GréBe mit den
Schilfbestanden und angrenzenden Gehoélzen betragt aber etwa 13 ha. Der See ist durch
auftretende Wasserschwankungen stark strukturiert, so sind durch Uberstauung abster-
bende Gehdlze, offene oder verschilfte Wasserflachen und auch Schwimmblattvegetatio-

nen zu finden.

Die Flache des Teufelsees sidlich Jagow wird mit 3,1 ha angegeben und ist damit etwa
gleich der GréBe von 1881 (2,7 ha). Die groBte Tiefe betragt 8,1 m, die mittlere Tiefe

1,5 m, der See ist eutroph.

Nordlich des Plangebietes verlauft der Kéhntop. Dieses FlieBgewasser II. Ordnung ent-
springt im Woldegker Haussee, durchflieBt den Dammsee und den Wolfshagener Haussee,
flieBt durch Taschenberg, Kutzerow und Jagow und miindet in den Herrenwiesen sldlich

von Nechlin in die Ucker, hier als ,,Schiefe Mo6hne" bezeichnet.
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Der sich westlich des Plangebietes befindende Steinfurther Bach beginnt bei Taschenberg
und Jagow, flieBt an Lauenhof vorbei und mindet 6stlich von Schénwerder in die Ucker.

Ein weitgehend verrohrter Zulauf kommt aus dem Zernikower See.

Teilbereiche der Ortschaft Bandelow sowie 6stlich angrenzende Fléachen gehéren der
Trinkwasserschutzzone III an. Die Trinkwasserschutzzonen liegen auBerhalb des Plange-

bietes.

Die Grundwasserhdhenlinien im Geltungsbereich liegen zwischen 24 m tber NHN im Os-
ten und 40 m Uber NHN im Westen. Der Grundwasserflurabstand schwankt damit zwi-
schen 5 m im nordwestlichen Bereich des Plangebietes bis zu etwa 22 m im &stlichen Be-

reich des Plangebietes.

Die Deckschichten sind Uberwiegend bindig. Jahreszeitlich kann in den bindigen Bdden
oberflachennahes Stauwasser auftreten. In der Uckerniederung liegt das Grundwasser

unter anmoorigen Deckschichten.

Die Grundwassserneubildung im Plangebiet lag in den Jahren 1991 bis 2010 nach der Kar-

te Hydrologie des Landesamtes flir Umwelt (Abfrage am 14.04.2016) bei etwa 82 mm/a.

Nach Aussage des Landschaftsplanes liegt die GrundwasserflieBgeschwindigkeit im Raum
Libbenow-Bandelow bei < 0,25 m/d und ist damit sehr gering. Das Gebiet entwassert in
die Ucker.

Prognose

Bei sachgemaBer Ausflihrung der Bauarbeiten und Einhaltung eines Abstandes von 20 m
zu den Oberflachengewassern fuhrt das Vorhaben nicht zu einer Gefahrdung der

Oberflachengewasser.

Nach dem Landschaftsprogramm Brandenburg (LaPro Bbg) befindet sich das Plangebiet in
einem Gebiet mit Uberdurchschnittlicher Neubildungshéhe (>150 mm/a), damit hat der
Grundwasserschutz hier Prioritat. Die Aussage zu der Neubildungsrate wiederspricht aller-
dings den Aussagen der aktuelleren Karte Hydrologie des Landesamtes fir Umwelt (s. 0.).
Nach dem LaProBbg ist der Grundwasserschutz durch den Erhalt der landwirtschaftlichen
Nutzung und die Vermeidung von Fléacheninanspruchnahmen, die zu einer Verminderung
der Grundwasserneubildung fihren, zu erreichen. Unabhangig davon, welche Grundwas-
serneubildungsrate man flir das Plangebiet zugrunde legt, wird durch den Bau der WEA
die Grundwasserneubildungsrate nicht beeinflusst, da lediglich im Bereich der Fundamen-
te sowie der Trafo- und Ubergabestationen Vollversiegelungen stattfinden, das hier anfal-

lende Regenwasser aber nicht abgeleitet wird, sondern versickern kann.

Der Grundwasserleiter ist bedeckt. Die Geschltztheit ist damit gut. Die Gefahr, dass es
durch die Bautatigkeit sowie den begrenzte Umgang mit Farben und Lacken bei der In-

standhaltung zu einer Gefédhrdung des Grundwassers durch Schadstoffeintrage kommt, ist
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damit gering. Zur Vermeidung der Gefahr der Grundwasserbeeintrachtigung sind die Vor-

schriften zum Umgang mit wassergefahrdenden Stoffen anzuwenden.

Die Fundamente der WEA haben eine Gesamthdhe von 3,00 m, sodass wahrend der Bau-

arbeiten keine Grundwasserabsenkung erforderlich ist.

Durch die geplanten Anlagen ist bei fachgerechter Ausfiihrung der Arbeiten keine erheb-
liche Beeintrachtigung des Wasserhaushaltes, der Wasserglite oder des Schutzzweckes

des Wasserschutzgebietes zu erwarten.

4.5. Schutzgut Klima und Luft
Bestand

Klimatisch gehért die Uckermark zum  Uckerbezirk des  Mecklenburgisch-
Brandenburgischen Ubergangsklimas. Dieses Binnenklima wird sowohl von ozeanischen

als auch von kontinentalen Klimaeinflliissen gepragt.

Auf den offenen Flachen des Plangebietes herrscht ein Freilandklima mit Gberwiegend gut
durchlifteten Gebieten. In der Zeit ohne dichte Vegetationsdecke (also auch in der Auf-
wuchszeit) weisen die Flachen groBe Temperaturschwankungen im Tagesverlauf auf. An
Strahlungstagen (Sonnentagen) heizen sie sich stark auf, wobei die heiBe Luft rasch auf-

steigt und dabei kihlere Luft aus der Umgebung , nachsaugt".

Aufgrund der groBen Flachenausdehnungen nahezu ohne Strukturelemente - mit Aus-
nahme des sidlichen Bereiches in Bandelow - hat die Ackerflache bei Bandelow groBe
Auswirkungen auf die umgebenden Bereiche, was sich besonders beim Auftreten von

Staub in der vegetationslosen Zeit bemerkbar macht.

De Niederschlag betrug in den Jahren 1991 bis 2010 etwa 570 mm/a, die reale Verduns-
tung lag bei etwa 490 mm/a.

Kraftige Winde aus westlichen Richtungen sind vorherrschend (Hauptwindrichtung ist
Sid-West). Die mittlere Windgeschwindigkeit im Jahr liegt bei 5,9 m/s (gemessen in 40 m
Hoéhe). Die hdochsten Windgeschwindigkeiten sind in den Monaten Dezember und Januar
zu erwarten. Windstille, austauscharme Wetterlagen treten nur mit ca. 17%iger Haufig-
keit auf, wobei flur diese Wetterlage im September die héchste Wahrscheinlichkeit gege-
ben ist. In der restlichen Zeit kann von einer guten Durchmischung der bodennahen Luft-

schichten ausgegangen werden.

Die Niederungen wirken als Kaltluft- bzw. Frischluftentstehungsgebiete.

Prognose
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Fir das Klima bedeutsame Kaltluftentstehungsflachen oder Frischluftstréme sind durch
das Vorhaben nicht betroffen. Luftaustauschbahnen werden durch die Masten nicht beein-

trachtigt.

Aufgrund des geringen Anteils an versiegelter Flache wird es bei starker Sonneneinstrah-
lung zu keiner nennenswerten, hdheren Erwarmung bodennaher Luftschichten kommen.
Erhebliche Anderungen lokalklimatischer Verhéltnisse sind daher auch nach Bau der ge-
planten Anlagen nicht zu erwarten. In Bezug auf die Luftgite gehen von WEA keine nega-

tiven Wirkungen aus.

Durch die Rotorblatter kommt es zu Schattenwurf. Hieraus ergeben sich aber keine Aus-

wirkungen auf das Klima.

Das Vorhaben hat somit keine erheblichen Auswirkungen auf das Schutzgut Luft

und Klima.

4.6. Schutzgut Landschaft
Bestand

Das Plangebiet liegt in der Landschaftsbildeinheit kuppige offene Ackerlandschaft. Bei die-
ser Landschaftsbildeinheit handelt sich um eine offene Hlgellandschaft mit reizvollen

Fernsichten Gber Kuppen und Taler.

Pragend flr das Plangebiet sind die eingeschnittenen Bereiche der Ucker im Osten, des
Kdéhntops im Norden, des Steinfurther Baches im Westen sowie die sich im sidlichen

Plangebiet befindende ,Kette der Kleingewasser" einschlieBlich des Bandelowsees.

Walder und Feldgehdélze sind nur westlich des Plangebietes vorhanden. Gehdlzgruppen
und Baume sind nahezu ausschlieBlich an den Kleingewassern zu finden. Besonders auf-
fallig ist die Uber 140 Jahre alte Friedenseiche im sidlichen Teil des Plangebietes, die auf
einer kleinen Anhéhe steht. Die Allee entlang der L 258 hat ein mittleres Alter und pragt

das Landschaftsbild daher noch nicht in besonderer Weise.

Das Landschaftsbild wird - entsprechend § 1 (1) BNatSchG - durch Vielfalt, Eigenart und
Schénheit sowie durch seine Naturndhe gepragt. An Hand dieser Leitbegriffe kann die
zumeist subjektive Wahrnehmung des Landschaftsbildes vergleichbar und nahezu objektiv

erfasst werden. Betrachtet werden muss dafiir auch das Umfeld des geplanten Windparks.

Der offene Landschaftsraum der Gemeinde Uckerland wird im Osten von dem Niede-
rungsbereich der Ucker und im Norden von den angrenzenden Hangen der Rosenthaler
Staffel gepragt. Im Westen, in GUber 8 km zum Plangebiet befinden sich zwischen Stras-
burg und Hildebrandshagen ausgedehnte Waldbestande. Einen weiteren gréBeren Wald-
bestand stellt die ,Kutzerower Heide" Uber 5 km sltdwestlich des Plangebietes dar. Der

westliche Bereich innerhalb des 10 km-Radius liegt mit bis knapp Gber 100 m deutlich
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héher als der Rest, in dem Gelandehdéhen von 30 bis 70 m NN vorherrschen. Siadlich, in
einer Entfernung von dber 6 km zu Plangebiet liegen die ,Berge" der Uckermark, der
Weinberg und der Kakarinenberg, mit ca. 90 m NN, wobei Letzterer bewaldet ist. GroBere
Seen stellen der Stadtsee in Strasburg, der GroBe Libbenowersee und der Holzendorfer
See dar. Der hoéher liegende Bereich wird groBflachig groBtenteils intensiv ackerbaulich

genutzt.
Das Plangebiet liegt nicht innerhalb des Freiraumverbundes nach LEP-B-B.

Der Landschaftsraum liegt nicht in einem groBraumigen unzerschnittenen Landschaftsbe-

reich.

In Anlehnung an Kriedemann (2006) betragt die visuelle Wirkzone fir 230 m hohe Anla-
gen 11.095 m. NOHL (1993) unterscheidet drei asthetische Wirkraume: die Nahzone
(200 m), die Mittelzone (1.500 m) und die Fernzone (10.000 m). Entsprechend wird hier
der Bereich bis zu einer Entfernung von 10 km zu dem Plangebiet dargestellt. (vgl. Abbil-
dung 19) Der 10 km Wirkraum um das Plangebiet reicht bis zum Unteruckersee im Si-

den, nahezu bis Wolfshagen im Westen und bis zur A 20 im Norden und Osten.

Nach dem BfN (2014) befindet sich das Plangebiet in der Landschaft Uckermark (Kenn-
ziffer 74401). Dieser Bereich gehdért dem Landschaftstyp 4.2 Ackergepragte offene Kultur-
landschaft an und entspricht der asthetischen Raumeinheit bzw. Landschaftsbildeinheit
~Kuppige offene Ackerlandschaft® des Anhang Teil 5: Landschaftsbildbewertung der Regi-
on Uckermark-Barnim des Umweltberichts zum Regionalplan Uckermark-Barnim Sachli-
cher Teilplan ,Windnutzung, Rohstoffsicherung und - gewinnung" (LBB RP 2016). Etwa
400 m odstlich verlauft in Nord-Sldrichtung die Landschaft Uckerniederung mit Ucker-
see (74402). Dieser Bereich wird dem Landschaftstyp 3.2 Gewasserlandschaft (gewdsser-
reiche Kulturlandschaft) zugeordnet und entspricht der asthetischen Raumeinheit ,Nie-
dermoorrinnen®™ der LBB RP 2016. Der nordwestliche Bereich des 10 km Radius gehdért der
Landschaft Woldegk-Feldberger Hugelland (7430) an. Es gehért dem Landschaftstyp
3.7 Gehdlz- bzw. waldreiche ackergepragte Kulturlandschaft an. Nach der flachendecken-
den, 2010 aktualisierten, Bewertung der Landschaftsbildeinheiten in Mecklenburg-
Vorpommern gliedert sich dieser Bereich in die Landschaftsbildraume Ackerlandschaft der
Helpter Berge (V 7-24), Niederung des Mihlbachs und der Beeke (V 7-26), V7-31: Niede-
rung westlich Wolfshagen und Feldlandschaft sidlich Strasburg (V 7-35).

Die direkt umgebenden Ortschaften innerhalb der Landschaft mit freiem Blick auf die
Windkraftanlagen sind Bandelow, Jagow mit den Wohnplatzen Lauenhof und Karlstein
sowie Kutzerow, Zernikow, Holzendorf, Steinfurth, Schénwerder, Blindow, Dauer, Goéritz,
Malchow, Nieden und Trebenow. Von allen diesen Ortschaften aus sind aber die bereits
bestehenden Anlagen des Windparks Beesenberg unmittelbar sudlich des Plangebietes zu

sehen, so dass hier eine starke Vorbelastung des Landschaftsbildes gegeben ist. Dies be-

PLANUNG kompakt LANDSCHAFT, Dipl.-Ing. Enno Meier-Schomburg



Umweltbericht zum B-Plan ,Windeignungsgebiet Bandelow" Teil 1 Bandelow 110

zieht sich auch auf die weiteren angrenzenden Windparks. (vgl. Abbildung 19 und Tabelle
3)

(YT L.
Pre I )

4.2 Ackergepragte offene
Kulturlandschaft

52 A :
V'3 3 2 GBwasserlandschatt ] ool
g{;*(gewésselreiche Kalturlandschaft)

i \

Abbildung 19: Ubersicht Landschaftstyp

Quelle: https://geodienste.bfn.de/landschaften?lang=de, Abfrage 14.09.2018, mit
Nachtrag der WEA, die bereits in Betrieb sind ® und denen, die bereits genehmigt
sind sowie den denkmalgeschutzten Kirchen

Uckermark

Die Vielfalt ist fir diesen Bereich durch die im Vordergrund stehende Ackernutzung ge-
ring; die Kleingewdsser und ihr Baumbestand erhéht sie jedoch leicht. GréBere Waldge-
biete sind Gber 5 km vom Plangebiet entfernt, gréBere Seen lUber 3 km und groBere Er-
hebungen Uber 6 km. Die Reliefgestalt ist mittel ausgepragt. Insgesamt ist der Anteil an
Flachen mit einer gréBeren Vielfalt zu gering, so dass es bei der Einschatzung der gerin-
gen Vielfalt bleibt.
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Die Naturnahe ist gering bis mittel: die Vegetation ist auf den meisten Flachen durch die
intensive ackerbauliche Nutzung gepragt, nur auf einer kleinen Flache, die extensiv be-
wirtschaftet wird, hat sich eine Unkrautgesellschaft angesiedelt. Natirliche Pflanzenge-
sellschaften sind lediglich in den Bereichen der Kleingewasser vorhanden, auch diese sind
Uberwiegend eutroph ausgepragt. Dies gilt auch flir den westlich angrenzenden Teufelsee.
Hervorzuheben sind naturnahe Vegetationsbestdnde am Bandelowsee, am Holzendorfer
See, im Bereich der Amalienhofer Heide und im Bereich des Kéhntops einschlieBlich der
hier vorhandenen Trockenrasenbestdnde. Aufgrund ihres geringen Flachenanteils an der

Gesamtflache wird die Naturndhe mit gering bis mittel eingeschatzt.

Die Eigenart ist mittel: als zeitlicher Referenzpunkt wird die Karte des Deutschen Reiches
(Zeitraum 1902 - 48) zugrunde gelegt: ein mit Baumen bewachsener Graben vom
Bandelowsee Richtung Siden ist nicht mehr vorhanden, auBerdem fehlt ein Weg, der sid-
lich des Bandelowsees von Jagow kommend zur jetzigen L 258 nérdlich von Schénwerder
verlief. Die Grunlandbrache sudlich von Karlstein war durch einen Graben mit einem
Kleingewasser noérdlich des Bandelowsees verbunden, das ebenfalls wie der Graben nicht
mehr existiert. Die anderen Kleingewasser innerhalb des Plangebietes sind aber erhalten
geblieben, ebenso wie die Waldbereiche und Grinlandflachen sidlich von Jagow und der
Bandelowsee. Ostlich von Bandelow ist ein Wohnstandort aufgegeben worden, der heute

noch als Wistung zu erkennen ist.

Dies kann sinngemaB auch auf die weiter entfernt liegenden Bereiche innerhalb des
10 km-Radius Ubertragen werden: im gesamten Gebiet wurden Grinlandereien entwas-
sert, Kleingewasser zugeschittet und Verbindungswege umgepfliigt. Erhalten geblieben
ist die offene Hugellandschaft mit Fernsichten Gber Kuppen und Taler. Diese wird aller-

dings durch die bestehenden Windparks und Zasuren beeintrachtigt.
Die Artenmannigfaltigkeit von Flora und Fauna auf der Flache ist gering.

Die Schénheit ist als mittel einzustufen: Die Harmonie, die Stimmigkeit der Nutzung in
der Landschaft - die Landwirtschaft - ist angemessen, negativ wirken sich auch hier die
schon bestehenden Windparks und Zasuren in Form von StraBen und Hochspannungslei-

tungen aus.

Zusammenfassend erhalt das Landschaftsbild fir die Landschaft Uckermark eine mittlere

Bewertung seiner Schutzwiirdigkeit.
Uckerniederung

Die Vielfalt ist fiir diesen Bereich durch die im Vordergrund stehende intensive Griinland-
nutzung und Trockenlegung von Flachen mittel. Die Bereiche Blindowsee und Zuckerfab-
rikteiche sowie kleinere offengelassene Bereiche und extensiv genutztes Griinland sorgen
jedoch flr eine grdBere Vielfalt. Die maandrierende Ucker sowie Gehdlzreihen und -
gruppen tragen dazu bei, dass, insgesamt von einer mittleren bis hohen Vielfalt auszuge-

hen ist.
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Abbildung 20: Ausschnitt aus Karte des Deutschen Reiches

Quelle: Brandenburg Viewer http://bb-viewer.geobasis-bb.de/, Abgefragt am
15.04.2016

Die Naturnahe ist mittel bis hoch: zwar sind die Moorbdden z. T. entwassert worden, es
handelt sich aber immer noch um Moorbéden. Teilbereich sind noch vernasst und es wer-
den Anstrengungen unternommen, einzelne Bereiche wieder zu vernassen. Die Ucker hat
ihren maandrierenden Verlauf behalten und ist nicht eingedeicht, so dass Hochwasserer-
eignisse zu Uberschwemmten Wiesen und damit zu wertvollen Lebensraumen insbesondre

far die Avifauna fihren kénnen.

Die Eigenart ist mittel bis hoch: als zeitlicher Referenzpunkt wird die Karte des Deutschen
Reiches (Zeitraum 1902 - 48) zugrunde gelegt: zwar ist der Charakter als Flussniederung
noch erhalten, es sind aber zahlreiche Entwadsserungsgraben angelegt worden, die die
Uberschwemmungen deutlich reduziert und die Griinldndereien verédndert haben. Der
Blindowsee, einst eine offene Wasserflache ist inzwischen nahezu verlandet. Die Bahn-
strecke, die eine Zasur darstellt, war allerdings schon auf der Karte des Deutschen Rei-

ches vermerkt.

Die Schoénheit ist als mittel einzustufen: Die Harmonie, die Stimmigkeit der Nutzung in
der Landschaft - die Landwirtschaft - ist angemessen, negativ wirken sich auch hier die

schon bestehenden Windparks und Zasuren in Form von StraBen und Hochspannungslei-

PLANUNG kompakt LANDSCHAFT, Dipl.-Ing. Enno Meier-Schomburg



Umweltbericht zum B-Plan ,Windeignungsgebiet Bandelow" Teil 1 Bandelow 113

tungen aus, die zwar nicht innerhalb der Niederung liegen, ohne die die Niederung auf-

grund der Fernwirkung insbesondere der Windkraftanlagen aber auch nicht erlebbar ist.

Zusammenfassend erhalt das Landschaftsbild fir die Landschaft Uckerniederung eine

mittlere bis hohe Bewertung seiner Schutzwirdigkeit.

Geholz- bzw. waldreiche ackergepragte Kulturlandschaft in Mecklenburg-

Vorpommern

Niederung des Mihlbachs und der Beeke

Aufgrund der Bewegtheit des Reliefs, der Vielfalt der Nutzungen und der Wirkung der li-

nearen und raumlichen Elemente ist die Vielfalt fir diesen Bereich hoch bis sehr hoch.

Die Naturnahe ist aufgrund ihrer Urspringlichkeit (gemessen an der Kulturlandschaft von
1850) und der Artenmannigfaltigkeit hoch bis sehr hoch, in Bezug auf die Ubereinstim-
mung der potenziellen natirlichen Vegetation mit der aktuellen Vegetation ist sie mittel

bis hoch, insgesamt also hoch bis sehr hoch.

Die Schdnheit ist in Bezug auf die Stimmigkeit der Nutzungen in der Landschaft sowie die
Logik der Strukturen in der Landschaft sehr hoch und in Bezug auf die Einbettung der
Ortschaft und die Wirkung der Nutzungsgrenze hoch bis sehr hoch, insgesamt also sehr
hoch.

Die Eigenart ist aufgrund der Besonderheit und Seltenheit der Landschaftsform innerhalb
der Region hoch bis sehr hoch und aufgrund der Unersetzbarkeit mittel bis hoch, insge-

samt also hoch bis sehr hoch.

Zusammenfassend erhalt das Landschaftsbild fir den Landschaftsbildraum Niederung des

Muhlbachs und der Beeke eine hohe Bewertung seiner Schutzwiirdigkeit.

Feldlandschaft stdlich Strasburg

Aufgrund der Bewegtheit des Reliefs ist die Vielfalt fiir diesen Bereich hoch bis sehr hoch,
in Bezug auf die Vielfalt der Nutzungen und die Wirkung der linearen und raumlichen

Elemente allerdings nur mittel bis hoch, insgesamt also auch mittel bis hoch.

Die Naturnahe ist aufgrund ihrer Urspringlichkeit (gemessen an der Kulturlandschaft von
1850) und in Bezug auf die Ubereinstimmung der potenziellen natiirlichen Vegetation mit
der aktuellen Vegetation gering bis mittel, in Bezug auf die Artenmannigfaltigkeit ist sie

mittel bis hoch, insgesamt also mittel bis hoch.

Die Schdnheit ist in Bezug auf die Stimmigkeit der Nutzungen in der Landschaft sowie die
Logik der Strukturen in der Landschaft und in Bezug auf die Einbettung der Ortschaft und

die Wirkung der Nutzungsgrenze gering bis mittel.

Die Eigenart ist in Bezug auf die Einzigartigkeit, die Unersetzbarkeit und die Charakteristik

der Region gering bis mittel.
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Zusammenfassend erhalt das Landschaftsbild fir den Landschaftsbildraum Feldlandschaft

sudlich Strasburg eine geringe Bewertung seiner Schutzwirdigkeit.

Ackerlandschaft der Helpter Berge

Aufgrund der Bewegtheit des Reliefs ist die Vielfalt fiir diesen Bereich hoch bis sehr hoch,
in Bezug auf die Vielfalt der Nutzungen und die Wirkung der linearen und raumlichen

Elemente ist sie aber nur mittel bis gering, insgesamt also auch nur mittel bis gering.

Die Naturnahe ist aufgrund ihrer Urspringlichkeit (gemessen an der Kulturlandschaft von
1850) und in Bezug auf die Artenmannigfaltigkeit mittel bis hoch, in Bezug auf die Uber-
einstimmung der potenziellen natirlichen Vegetation mit der aktuellen Vegetation aller-

dings nur gering bis mittel insgesamt also gering bis mittel.

Die Schénheit ist in Bezug auf die Stimmigkeit der Nutzungen in der Landschaft sowie in
Bezug auf die Einbettung der Ortschaft und die Wirkung der Nutzungsgrenzen gering bis
mittel und in Bezug auf die Logik der Strukturen in der Landschaft mittel bis hoch, insge-

samt also mittel bis hoch.

Die Eigenart ist in Bezug auf die Besonderheit und Seltenheit der Landschaftsform inner-
halb eines gréBeren Raumes sowie in Bezug auf die Unersetzbarkeit gering bis mittel, in
Bezug auf die Charakteristik der Region aber mittel bis hoch, insgesamt also mittel bis
hoch.

Zusammenfassend erhalt das Landschaftsbild flir den Landschaftsbildraum Ackerland-

schaft der Helpter Berge eine mittlere Bewertung seiner Schutzwirdigkeit.

Niederung westlich Wolfshagen

Aufgrund der Bewegtheit des Reliefs, der Vielfalt der Nutzungen und der Wirkung der li-

nearen und raumlichen Elemente ist die Vielfalt fir diesen Bereich sehr hoch.

Die Naturnahe ist aufgrund ihrer Urspringlichkeit (gemessen an der Kulturlandschaft von
1850) sehr hoch, in Bezug auf die Ubereinstimmung der potenziellen natiirlichen Vegeta-
tion mit der aktuellen Vegetation sowie in Bezug auf die Artenmannigfaltigkeit hoch bis

sehr hoch, insgesamt also hoch bis sehr hoch.

Die Schdnheit ist in Bezug auf die Stimmigkeit der Nutzungen in der Landschaft sowie die
Logik der Strukturen in der Landschaft sehr hoch und in Bezug auf die Einbettung der
Ortschaft und die Wirkung der Nutzungsgrenze hoch bis sehr hoch, insgesamt also sehr
hoch.

Die Eigenart ist aufgrund der Besonderheit und Seltenheit der Landschaftsform innerhalb
der Region sehr hoch und aufgrund der Unersetzbarkeit hoch bis sehr hoch, insgesamt

also sehr hoch.

Zusammenfassend erhdlt das Landschaftsbild flir den Landschaftsbildraum Niederung

westlich Wolfshagen eine sehr hohe Bewertung seiner Schutzwirdigkeit.
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Zusammenfassend erhalt das Landschaftsbild fir den betroffenen Bereich der Gehdlz-
bzw. waldreichen ackergepragten Kulturlandschaft in Mecklenburg-Vorpommern eine

mittlere Bewertung seiner Schutzwirdigkeit.

Prognose

In dem Umweltbericht des Regionalplanentwurfes von 2011 wird der kuppigen offenen

Ackerlandschaft ein mittlerer Empfindlichkeitsgrad der Landschaft bescheinigt.

Die landschaftsverandernde Wirkung von Windenergieanlagen resultiert in erster Linie aus
der Héhe der baulichen Anlagen, die aber letztlich erst in Verbindung mit der drehenden
Bewegung der Rotorblatter dominant werden. Tages-, aber insbesondere die Nachtkenn-
zeichnung der WEA sind weitere Faktoren, die eine Wahrnehmung der WEA beeinflussen
und damit direkt an der landschaftsverandernden Wirkung von Windenergieanlagen betei-
ligt sind. Zur Minimierung des Eingriffes sollte daher die Befeuerung auf ein Minimum re-

duziert werden.

Zur besseren Eingliederung in das Umfeld sind bei der Farbgebung der Windenergieanla-

gen die Farben der Natur nachzuempfinden.

Die bestehenden WEA in der weiteren Umgebung (s. Tabelle 3) sorgen flr eine Vorbelas-

tung des Landschaftsbildes.

Die Errichtung von 19 Windenergieanlagen verstarkt somit die bereits bestehende techni-
sche Uberpragung der Kulturlandschaft weiter, verdndert ihren Charakter aber nicht
grundlegend. Die landwirtschaftliche Nutzung und die natiirliche Strukturvielfalt bleiben
erhalten und weiterhin sichtbar. Nach Rickbau der Anlagen ist das alte Landschaftsbild
wiederhergestellt bzw. durch die entsprechenden KompensationsmaBnahmen aufgewer-
tet.

Mit ihrer Héhe bis 230 m sind sie geplanten WEA weithin sichtbar. Sie werden von den
meisten Standorten der Beobachter trotz der Vorlast als zusatzliche optische Beeintrachti-
gung wahrgenommen werden. Die Wahrnehmung des Landschaftsbildes ist besonders im
Nah- und Mittelbereich, in der freien Landschaft und in Bandelow beeintrachtigt, wahrend
die Anlagen von Jagow aus durch die ausgedehnten Wald- und Gehdlzbereiche zumindest
teilweise verschattet werden und auch von Lauenhof, Steinfurth und Lindenhof aus auf-
grund des Gehdlzbestandes und des vorliegenden Reliefs nicht alle Anlagen sichtbar sein

werden (s. auch Kapitel 4.7).

Im Fernbereich werden die Windenergieanlagen auBerhalb von unmittelbaren Verschat-
tungsbereichen hinter Gebauden oder Wald bis zu 10 km weit sichtbar sein. Der Land-
schaftsraum im 10 km Umfeld ist bereits durch Windenergienutzung in mehreren beste-
henden Windfeldern vorgepragt, auch unmittelbar stdlich der geplanten Anlagen stehen

bereits Windenergieanlagen, die mit einer H6he von 212 m nur wenig niedriger sind als
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die geplanten Anlagen. Die neuen Anlagen werden somit als ein Teil der bereits bestehen-

den Windenergieanlagen wahrgenommen.

Etwa 85 % des 10 km umfassenden Umkreises um das Windfeld liegen in einer astheti-
schen Raumeinheit, die mit mittel bewertet wird. 15 % werden mit mittel bis hoch bewer-
tet. Es handelt sich hierbei um die Uckerniederung, die gerade durch die sich 6stlich der
geplanten Anlagen befindlichen Windenergieanlagen in diesem Bereich eine starke Vorbe-
lastung aufweist. Von allen Ortschaften aus, die im Fernbereich liegen, gibt es Windener-
gieanlagen, die ndher an den Ortschaften liegen, als die in Bandelow geplanten. Die ge-
planten WEA stellen im Fernbereich daher keine erhebliche Beeintrachtigung des Land-

schaftsbildes mehr dar.

Der Bau der geplanten WEA stellt einen Eingriff dar, der nach § 15 BNatSchG auszuglei-
chen ist. Es sind entsprechende KompensationsmaBnahmen insbesondere im Nah- und

Mittelbereich zu ergreifen.

Der Eingriff ist unvermeidbar, da es keine zumutbaren Alternativen gibt, eine effiziente
Energiegewinnung am gleichen Ort ohne oder mit geringeren Beeintrachtigungen des

Landschaftsbildes zu erreichen.

Unter der Voraussetzung, dass der ermittelte Kompensationsflachenbedarf ent-
sprechend umgesetzt wird, entstehen keine erheblichen Beeintrachtigungen fur
die Landschaft.

4.7. Schutzgut Kultur- und Sachguter
Bestand

Die Kirche in Bandelow aus dem Jahr 1898 gehdrt zu der Kategorie C (Denkmale Ubriger
Gattungen) der Denkmalliste des Landes Brandenburg. Gleiches gilt fir die Gutsanlage
mit Herrenhaus (Ruine), Stall-/Speichergebdaude, Speicher, Kutscherhaus, Gutsarbeiter-
hauser mit Stallgebdauden Nr. 33, 37, 47, 53 in Jagow sowie den Gutspark (1840) in
Jagow, das Pfarrhaus Jagow (1800, Umbau um 1900 & um 1960) und die Dorfkirche
(1201/1300, Umbau 1801/1900) in Jagow. Das 1857 erbaut Gutshaus sowie die Kirche
(1735) in Taschenberg, das Mausoleum (1852) und die Dorfkirche (1251/1300) in De-
delow, die Dorfkirche Fahrenholz 1246/1255, die Dorfkirche Giterberg (1840-1842), die
Dorfkirche (1251/1300, Restaurierung 1989 -1992) und das Spritzenhaus (1850) Hetz-
dorf, die Dorfkirche Holzendorf (1251/1300, Umbau nach 1650 & 1743) die Dorfkirche
(Datierung 1751/1800 & 1801/1850) und die Gutanlage Kutzerow, ein Speicher, eine
Scheue und ein Gewdachshaus in Lindhorst (1860 bis 1937), die Dorfkirche (1251/1300)
und ein Wohnhaus (1701/1800) in Milow, die Dorfkirche (Datierung 1251/1300; Umbau
1724-1729; Restaurierung 1994 ) und ein Wohnhaus in Nechlin (1786/1800), die Dorfkir-
che (Datierung 1251/1300; Umbau & Erweiterung 1739) und mehrere Gebdude in
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Schonwerder (1801 bis 1900), die Dorfkirche Trebenow (Datierung 1401/1500; Umbau
um 1600; Umbau 1695; Restaurierung 1988-1990) sowie die Dorfkirche Werbelow (Da-
tierung 1585; Umbau 1801/1900), die Gutsanlage Werbelow (Datierung 1751/1800; Um-
bau um 1900 & nach 1945) und die Wassermihle Werbelow (Datierung 1751/1800; Um-
bau 1929) stehen ebenfalls auf der Denkmalliste. In Abbildung 19 sind zudem samtliche
denkmalgeschiitzten Kirchengebaude innerhalb des 10 km Radius dargestellt. Auf die
Darstellung der Gutsanlagen, Einzelhduser etc. im weiteren Umfeld wurde verzichtet, da
hier durch das relief-reiche Gelénde sowie Ortschaften und Landschaftsstrukturen keine
direkten Blickbeziehungen zu dem Windfeld Bandelow gegeben sind. Mit betrachtet wird

die in der Nahe der Kirche liegende Gutsanlage in Jagow.

Von Teilbereichen des Plangebietes aus ist der Turm der Bandelower Kirche zu sehen, hier
besteht allerdings eine Vorbelastung, da im Hintergrund vorhandene Windenergieanlagen
zu sehen sind. Der Kirchturm der Jagower Kirche ist von der Friedenseiche aus, eingebet-
tet in Baume, zu sehen, dahinter sind aber auch hier vorhandene Windenergieanlagen zu
sehen. Von anderen Orten innerhalb des Plangebietes ist der Kirchturm der Jagower Kir-
che nicht zu sehen, da westlich des Plangebietes verschiedene Walder bzw. Gehdlzbe-
stdnde liegen. Zudem handelt es sich bei dem Vorhabensbereich nicht um einen haufig

besuchten, reprasentativen, 6ffentlich zuganglichen Standort.

g
o Kirchturm Bandelow

Abbildung 21: Blick von dem Vorhabensbereich in Richtung Bandelow
Quelle: eigenes Foto
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Kirchturm Jagow

N

Abbildung 22: Blick von dem Vorhabensbereich in Richtung Jagow
Quelle: eigenes Foto

Daher werden nachfolgend die Sichtbeziehungen zwischen den einzelnen Denkmalen und

dem Vorhabenbereich aus dem Ort heraus dargestellt.

Abbildung 23: Blick von der Ortsmitte Bandelow Uber den See
auf die Dorfkirche, Quelle UmweltPlan, Januar 2018

Die Entfernung zwischen der Kirche Bandelow und dem nachstgelegen Baufeld betragt

Uber 1.400 m. Die Kirche und die Umgebung sind in Griinstrukturen eingebettet.
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Abbildung 24: In Grun eingebettete Kirche in Bandelow
Quelle: Google Earth, Abfrage 25.09.2018

Abbildung 25: Jagow - Sicht auf die Kirche von der K7341
Briicke Uber den Kohntop, Quelle UmweltPlan, Januar 2018

Die Entfernung zwischen der Kirche Jagow und dem nachstgelegen Baufeld betragt
Uber 2.000 m. Die Kirche und die Umgebung sind in Grinstrukturen eingebettet, der
Ortsrand in Richtung des Vorhabenbereiches besteht aus Baumen. Das gleiche gilt fur
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die Gutsanlage mit Herrenhaus (Ruine), der Abstand zu dem nachstgelegenen Baufeld

betragt hier etwa 1.700 m.

Abbildung 26: Jagow - Sicht auf die Herrenhaus-Ruine
von der K 7341 von Westen, Quelle UmweltPlan, Januar 2018

Abbildung 27: In Grun eingebettete Kirche und Ruine Herrenhaus
in Jagow, Quelle: Google Earth, Abfrage 25.09.2018
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Die Entfernung zwischen der Kirche Taschenberg und dem nachstgelegen Baufeld betragt

Uber 2.400 m. Die Kirche und die Umgebung sind in Grinstrukturen eingebettet, der

Ortsrand in Richtung des Vorhabenbereiches besteht aus Baumen.

Abbildung 28: Taschenberg - Sicht auf die Kirche aus dem Dorfbereich
von Westen, Quelle UmweltPlan, Januar 2018

Abbildung 29: In Grin eingebettete Kirche in Taschenberg
Quelle: Google Earth, Abfrage 25.09.2018
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Die Entfernung zwischen der Kirche Kutzerow und dem ndachstgelegen Baufeld betragt
Uber 3.000 m. Die Kirche und die Umgebung sind in Grinstrukturen eingebettet, am Orts-

rand in Richtung des Vorhabenbereiches befindet sich ein groBer landwirtschaftlicher Be-

trieb mit u. a. Silagebehaltern.

Abbildung 30: Kutzerow - Sicht von der L 255 auf die Kirche von Westen
Quelle UmweltPlan, Januar 2018

Abbildung 31: In Grin eingebettete Kirche in Kutzerow,
Quelle: Google Earth, Abfrage 25.09.2018
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Abbildung 32: Trebenow - Sicht auf die Kirche aus dem
Dorfbereich von Westen, Quelle UmweltPlan, Januar 2018

Abbildung 33: In Grun eingebettete Kirche in Trebenow,
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Quelle: Google Earth, Abfrage 25.09.2018

Die Entfernung zwischen der Kirche Trebenow und dem nachstgelegen Baufeld betragt
Uber 3.200 m. Die Kirche und die Umgebung sind in Grinstrukturen eingebettet, der
Ortsrand in Richtung des Vorhabenbereiches weist kaum Grinstrukturen auf. Im Blickfeld
von der Kirche in Richtung des Vorhabenbereiches steht aber ein 4-geschossiges Gebaude
und die Grinstrukturen des Koéhntops liegen zwischen Kirche und Vorhabensbereich. Es
gibt keinen Standort innerhalb des Ortes, von dem man eine direkte Blickbeziehung auf

die Kirche, d.h. ohne Gebaude im Vordergrund zu haben, und das Vorhabensgebiet hat.

Die Entfernung zwischen der Kirche Goéritz und dem nachstgelegen Baufeld betragt tber
3.600 m. Die Kirche und die Umgebung sind in Griinstrukturen eingebettet, der Ortsrand
in Richtung des Vorhabenbereiches weist vereinzelte Grinstrukturen auf. Im Blickfeld von

der Kirche in Richtung des Vorhabenbereiches liegen die Griinstrukturen des Goéritzer

Grabens.

T

Abbildung 34: Goritz - Sicht auf die Kirche aus dem Dorfbereich
von Osten, Quelle: http://www.uckermark-
kirchen.de/uckermark_ g/kirchenfotos_ goeritz.htm, Abfrage 25.09.2018
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Abbildung 35: In Griun eingebettete Kirche in Goritz
Quelle: Google Earth, Abfrage 25.09.2018

Die Entfernung zwischen der Kirche Dauer und dem nachstgelegen Baufeld betragt tber
3.900 m. Die Kirche und die Umgebung sind kaum in Grinstrukturen eingebettet, der
Ortsrand in Richtung des Vorhabenbereiches weist kaum Grinstrukturen auf. Im Blickfeld
von der Kirche in Richtung des Vorhabenbereiches liegen die Grinstrukturen des Dauer-
grabens. Es gibt lediglich vom Friedhof aus eine direkte Sichtbeziehung von der Kirche in
Richtung des Vorhabenbereiches. Direkt sidlich des Plangebietes stehen bereits Wind-

energieanlagen, so dass hier eine Vorbelastung gegeben ist.

Abbildung 36: Dauer- Sicht auf die Kirche aus dem Dorfbereich
von Sudosten, Quelle: http://www.uckermark-kirchen.de/uckermark_c-
d/kirchenfotos_dauer.htm, Abfrage 25.09.2018
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Abbildung 37: Kirche in Dauer, Quelle: Google Earth, Abfrage 25.09.2018

Die Entfernung zwischen der Kirche Dedelow und dem néachstgelegen Baufeld betragt
Uber 4.500 m. In Dedelow gibt es keinen Standort innerhalb des Ortes, von dem man
eine direkte Blickbeziehung auf die Kirche, d.h. ohne Gebaude im Vordergrund zu haben,
und das Vorhabensgebiet hat. Zwischen Kirche und Vorhabensgebiet steht ein mehrge-
schossiger Wohnblock. Direkt sidlich des Plangebietes stehen bereits Windenergieanla-

gen, so dass hier eine Vorbelastung gegeben ist.

Die Entfernung zwischen der Kirche Schénwerder und dem nachstgelegen Baufeld betragt
Uber 2.500 m. Es gibt eine direkte Blickbeziehung von der Kirche auf das Vorhabensge-
biet. Die Kirche und ihre Umgebung ist in Grinstrukturen eingebettet. Direkt stdlich des
Plangebietes stehen bereits Windenergieanlagen, so dass hier eine Vorbelastung gegeben

ist.

Die Entfernung zwischen der Kirche Holzendorf und dem nachstgelegen Baufeld betragt
Uber 3.000 m. In Holzendorf gibt es keinen Standort innerhalb des Ortes, von dem man
eine direkte Blickbeziehung auf die Kirche, d.h. ohne Gebaude im Vordergrund zu haben,
und das Vorhabensgebiet hat. Die Kirche und ihre Umgebung sind in Grunstrukturen ein-

gebettet. Es gibt einen Gehdlzstreifen entlang der B198.

Die Entfernung zwischen der Kirche Libbenow und dem néachstgelegen Baufeld betragt
Uber 3.500 m. In Lubbenow gibt es keinen Standort innerhalb des Ortes, von dem man
eine direkte Blickbeziehung auf die Kirche, d.h. ohne Gebaude im Vordergrund zu haben,
und das Vorhabensgebiet hat. Die Kirche und ihre Umgebung sind in Grunstrukturen ein-
gebettet. Stdlich von Libbenow, d.h. zwischen der Kirche und dem Plangebietes stehen

bereits Windenergieanlagen, so dass hier eine Vorbelastung gegeben ist.

Innerhalb des Vorhabensbereiches sind folgende Bodendenkmale im Sinne des Gesetzes

Uber den Schutz und die Pflege der Denkmale im Land Brandenburg (BbgDSchG) vom 24.
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Mai 2004 (GVBI. Bbg. 9, 215 ff) §§ 1 (1), 2 (1)-(2) bzw. Teile davon registriert (s. Abbil-
dung 38):

1. BD 141338 Jagow 3 Graberfeld des Neolithikums
2. BD 141339 Bandelow 23 Siedlung der Ur- und Frihgeschichte

3. BD 141341 Bandelow 27 Siedlung der Ur- und Frihgeschichte, rémischen Kai-

serzeit, slawischen Mittelalters und Wistung deutsches Mittelalter

4, BD 141340 Bandelow 30, 32 Siedlung der Urgeschichte, rémischen Kaiserzeit, sla-

wischen und deutschen Mittelalters

Das Plangebiet liegt in siedlungstopographisch glinstigen Gebieten, in denen sich mit an
Sicherheit grenzender Wahrscheinlichkeit bisher nicht entdeckte Bodendenkmale befin-

den.

Die Bestimmungen des BbgDSchG gelten It. § 2 (1) und § 3 (1) i. V. m. § 9 fir alle Bo-

dendenkmale (bekannt und vermutet).
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Abbildung 38: Karte des Brandenburgischen Landesamtes
fur Denkmalpflege und Arché&ologisches Landesmuseum vom 24.02./28.02.2014

Prognose

Die Baudenkmale der Region haben einen in die Ortslagen eingebundenen Standort, der
keine besonderen oder herausragenden Sicht- oder Landschaftsachsen hat. Bis auf die
Kirche in Dauer sind sie von altem groBem Baumbestand umgeben, der eine zusatzliche
Einbindung bietet. In Trebenow, Dedelow, Holzendorf und Libbenow gibt es keine direk-

ten Sichtbeziehungen von o6ffentlichen Platzen oder Wegen auf die jeweiligen Kirchen in
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Richtung des Plangebietes, ohne dass ein anderes Gebaude im Vordergrund ware. Fur die
Ortschaften Schénwerder und Dauer sind die stdlich des Plangebiets errichteten WEA als

Vorbelastung zu werten.

Die denkmalgeschitzten Bauwerke innerhalb der umgebenden Orte sind von den Pla-

nungswirkungen nicht betroffen.

Sichtbeziehungen zu den denkmalgeschiitzten Gebauden bzw. Gutsanlagen werden durch
den Bau der WEA nicht zerstért.

Bei den Bodendenkmalen handelt es sich um Flachen, deren Veranderungen oder Beseiti-
gungen nach § 9 Denkmalschutzgesetz genehmigt werden kdnnen, sofern vor Beginn jeg-
licher Erdarbeiten die fachgerechte Bergung und Dokumentation dieser Bodendenkmale

sichergestellt wird.

4.8. Wechselwirkungen

Um eine rein sektorale Betrachtung zu vermeiden, sind Wechselwirkungen innerhalb
und zwischen den Schutzgitern bereits in den entsprechenden Kapiteln erfasst wor-
den. Dabei musste von den bekannten und erforschten Beziehungen ausgegangen
werden, die vermutlich jedoch nur einen Teil der tatsdchlichen Umweltbeziehungen

darstellen.

Wechselwirkungen zwischen Schutzgitern treten im Plangebiet im Wesentlichen zwi-
schen den Schutzgitern Menschen/Menschen, Menschen/Tiere, Menschen/Pflanze,
Menschen/Boden, Menschen/Wasser, Menschen/Landschaft, Menschen/Kultur- und
Sachgliter, Pflanzen/Tiere, Pflanzen/Pflanzen, Pflanzen/Boden, Pflanzen/Landschaft,
Boden/Tiere, Boden/Wasser, Boden/Sach- und Kulturgliter, Luft/Boden, Land-
schaft/Tiere und Landschaft/Sach- und Kulturgiter auf.

Nachteilige, sich gegenseitig beeinflussende bzw. verstarkende Wechselwirkungen zwi-

schen den Schutzgltern sind durch die geplanten WEA nicht zu erwarten.

5. Entwicklung bei Nichtdurchfihrung der Planung

Fir das Untersuchungsgebiet ist eine deutliche Beeinflussung aller Schutzgiter und Um-

weltbelange durch die intensive landwirtschaftliche Nutzung festzustellen.

Inwieweit der Dilinger- und Pestizideintrag der intensiv genutzten Ackerflachen in den
nachsten Jahren bzw. Jahrzehnten zu einer floristischen und faunistischen Artenverar-
mung sowie zu einer Gefahrdung des Grundwassers fihren kann, kann nicht abgeschatzt

werden.
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Ohne den Bau der Windenergieanlagen wird sich der Umweltzustand des Plangebietes
aber nicht relevant anders entwickeln als bisher. Die Wertigkeit aus Sicht des Naturschut-

zes bliebe weitestgehend bestehen.
Es wird weiterhin eine intensive ackerbauliche Bodennutzung geben.

Wenn der Bebauungsplan in der jetzigen Form nicht aufgestellt wird, ist es trotzdem mdag-
lich, dass hier Windenergieanlagen errichtet werden, da das Gebiet als Windeignungsge-
biet ausgewiesen wird. Das kann dazu flihren, dass z. B. unterschiedlich hohe bzw. noch
héhere Anlagen errichtet werden und das Landschaftsbild dadurch noch weiter beein-

trachtigt wird.

6. Geplante MalBnahmen zur Vermeidung, Verringerung und zum Ausgleich

erheblicher Umweltauswirkungen

Nachfolgend werden die MaBnahmen zur Vermeidung, zu Verringerung und zum Aus-

gleich naher beschrieben.

Nach § 1 a Abs. 3 BauGB ist im Rahmen der Bauleitplanung zu beachten, dass erhebli-
che Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes sowie der Leistungs- und Funktionsfa-

higkeit des Naturhaushalts vermieden und ausgeglichen werden.

6.1. MaRRnahmen zur Vermeidung und Verringerung

Auf Mdglichkeiten der Vermeidung von Eingriffen ist in Kapitel 4 hingewiesen worden.
Diese MaBnahmen werden nachfolgend weiter konkretisiert. Die Umsetzung ist durch
Bestimmungen im Zuge der Genehmigungsplanung fir die einzelnen WEA, durch textliche
Festsetzungen im B-Plan bzw. durch Fixierung in stadtebaulichen Vertragen zu sichern. Es

handelt sich im Einzelnen um:

e Die Wahrung des Immissionsschutzes des Menschen (Larm, Schlagschatten) durch

Einsatz von Schallreduzierung und Abschaltautomatik.
¢ Die Einhaltung von SicherheitsmaBnahmen bei Bau und Betrieb der WEA

e Vermeidung von Schadstoffeintragen durch die Verwendung von technisch einwand-
freien Geraten und Baumaschinen wahrend der Bauphase, so sind zum Schutz von
Boden und Grundwasser vor Schadstoffeintrag Warten, Reinigen und Betanken der

Baustellenfahrzeuge nur auf geeigneten, gesicherten Flachen zuldssig.
e Die Versickerung des anfallenden Regenwassers vor Ort.
e Minimierung der Boden-Inanspruchnahme durch Nutzung der vorhandenen Wege.

e Die Anlage von nur teilversiegelten Wege- und Stellflachen.
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e Das Abschieben von Mutterboden und die Verwendung am Standort. Aushub, der im
Zuge der Tiefbauarbeiten anfallt, wird getrennt nach Unter- und Oberboden am Ort in
Mieten zwischengelagert und spater in den entsprechenden Schichtungen wieder ein-
gebaut. Eine Durchmischung der Bodenschichten oder Beimischung von Fremd-

stoffen ist zu vermeiden.

e Ein Befahren mit schweren Baumaschinen nur bei geeigneten Bodenverhaltnissenzur
Minimierung der bauzeitlichen Bodenverdichtung. Nach Abschluss der BaumaBnah-

men ist verdichteter Boden tiefgrindig zu lockern.

e Rekultivierung der nur flr die Bauzeit genutzten Verkehrs- und Montageflachen nach

Abschluss der Arbeiten, Ubergabe zur Ackernutzung.

e Den Rickbau der Anlagen nach Ende der Betriebszeit. Es ist darauf zu achten, dass

das gesamte Fundament geborgen und entsorgt wird.

e Die Einhaltung von Schutzabstédnden zu den Kleinstrukturen innerhalb des Plangebie-

tes auch flr Lager- und Stellflachen, fir Bauteile und Fahrzeuge.

e Um den Schutz von Gehdlzpflanzungen und Vegetationsflachen gegen Beschadigun-
gen oder Verunreinigungen durch Baufahrzeuge u. a. entsprechend DIN 18920:
2014-07 (Vegetationstechnik im Landschaftsbau - Schutz von Baumen, Pflanzenbe-

standen und Vegetationsflachen bei BaumaBnahmen.

e Die Einhaltung der Vorschriften des § 39(5) 2. BNatSchG, wonach es verboten ist,
Baume, die auBerhalb des Waldes, von Kurzumtriebsplantagen oder gartnerisch ge-
nutzten Grundflachen stehen, Hecken, lebende Zaune, Gebische und andere Gehodlze
in der Zeit vom 1. Marz bis zum 30. September abzuschneiden, auf den Stock zu set-

zen oder zu beseitigen zum Schutz der Gehdlzbriter.

e Die Vermeidung einer Inanspruchnahme/Zerschneidung zusatzlicher Fléachen durch

die Kabelverlegung parallel zu den Wegen.

e Fur die AuBenanstriche der Windenergieanlagen sind nicht glanzende bzw. reflektie-
rende Farbtdne in grau, braun oder griin (Remissionswerte zwischen 10 bis 90) zulas-
sig. Die zulassigen Farbténe fir den TurmfuB (bis 15 m H6he) sind im Rahmen des

Genehmigungsverfahrens mit der Genehmigungsbehérde abzustimmen.

e Die Windkraftanlagen sind mit einer bedarfsgesteuerten, dem Stand der Technik
entsprechenden Nachteinschaltvorrichtung zu versehen, die nur bei der Annahe-
rung eines Luftfahrzeugs aktiviert wird (bedarfsgesteuerte Nachtkennzeichnung),
soweit dies nicht luftfahrtrechtliche Bestimmungen oder luftfahrtbehdérdliche An-
ordnungen im Einzelfall ausschlieBen. Es ist eine Synchronschaltung der Befeue-
rung aller Windenergieanlagen innerhalb des B-Plan-Gebietes vorzusehen. Diese
Synchronschaltung ist mit dem benachbarten Windpark Beesenberg gemeinsam

durchzufiihren. Eine entsprechende Absichtserklarung zur Synchronschaltung von
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Seiten des Betreibers dieses Windparkes ist in einem Stadtebaulichen Vertrag mit

der Stadt Prenzlau fixiert.

e Soweit luftfahrtrechtliche Bestimmungen oder luftfahrtbehérdliche Anordnungen die
bedarfsgesteuerte Nachtkennzeichnung ausschlieBen, sind die Windkraftanlagen bei-
der nachtlichen Befeuerung zumindest mit einer sichtweitenabhangigen Lichtstarken-
reduzierung der Befeuerung ,Feuer rot" auszustatten. Damit kann die Lichtstarke der
Befeuerung bei geeigneten meteorologischen Bedingungen auf bis zu 10 % der Nenn-

lichtstarke reduziert werden. Die Aussagen zur Synchronschaltung bleiben bestehen.

e Statt eine am Tage weiB blitzende Befeuerung anzubringen werden die Rotorblattspit-

zen durch drei Farbstreifen von je 6 m Lange gekennzeichnet.
e Schutz von Bodendenkmalen, soweit wie méglich.

e Zum Schutz der Feldlerchen und weiterer Bodenbriter sind BaumaBnahmen nur au-
Berhalb der Brutzeit, d. h. in der Zeit vom 30. September bis 1. Marz zulassig. Ist ab-
sehbar, dass die BaumaBnahme innerhalb der Brutzeit stattfinden soll, sind vorab die
bendétigten Flachen abzuschieben. Es ist sicherzustellen, dass hier bis zum Baubeginn
kein Bewuchs aufkommt. Zusatzlich ist eine 6kologische Baubegleitung vor-zusehen,
die 10 bis 14 Tage vor dem Beginn der geplanten BaumaBnahmen das Umfeld der
BaumaBnahme auf Bodenbriter kontrolliert. Die 6kologische Baubegleitung ist in ei-
nem Zeitraum vom 28.02. bis 30.08. im Abstand von 10 bis 14 Tagen zu wiederho-
len. Alternativ kann ohne diese MaBnahmen gebaut werden, wenn eine unmittelbar
vor dem geplanten Eingriff vorgenommene Kartierung durch einen Ornithologen si-
cherstellen kann, dass keine Bodenbriter durch die jeweiligen BaumaBnahmen beein-

trachtigt werden kénnen.

e Tiefe Baugruben oder Kabelgraben ohne Rampe, die liber Nacht aufbleiben, sind ent-
weder am nachsten Morgen durch das Baupersonal zu kontrollieren - gefundene Tiere
sind freizulassen - oder so zu sichern, dass Tiere nicht hineinfallen kénnen. Bei den
genannten Baugruben sind Schutzzaune zu errichten, wenn die Baustelle einen Tag

oder langer ruht.

e Die Masten der Windenergieanlagen sind in den untersten 15 m in matten dunklen
Farbténen zu gestalten, um insbesondere fir Kleinvdgel das Tétungsrisiko durch An-
flug des Mastes zu minimieren. Die zuldssigen Farbténe sind im Rahmen des Geneh-

migungsverfahrens mit der Genehmigungsbehérde abzustimmen.

e Sollen fir die WEA 3 - 9, 11 sowie 13 bis 15 Arbeiten wahrend der Brutzeit in einem
Abstand von unter 40 m zu den Brache-, Schilf- oder Gebischflachen begonnen wer-
den, sind vorsorglich Anfang Marz mit Flatterbandern versehene Stangen so in der
betreffenden Bracheflache zu postieren, dass ein Briten von Bodenbritern in dem zu
vergramenden Bereich verhindert wird, die nicht in dem Einfluss der Baustelle liegen-

de Brachflache aber weiterhin als potenzielles Bruthabitat zur Verfligung steht. Diese
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MaBnahme ist im Rahmen einer dkologischen Baubegleitung auszufiihren und bis En-

de August im mindestens 2-wdchigen Rhythmus zu kontrollieren.

e Falls Bauarbeiten innerhalb des Baufensters 15 in einem Abstand von weniger als
20 m zu den Gehoélzbesténden durchgefihrt werden sollen, sind diese Gehdlzbe-
stande als VorsichtsmaBnahme zum Schutz des Bluthdnflings vor Beginn der Brut-
periode herunterzuschneiden. Dies betrifft lediglich die Flache, die benétigt wird, um

einen 20 m —-Abstand zwischen dem Gehdlz und der Baustelle sicherzustellen.

e Bauarbeiten innerhalb des Baufensters 10, die néher als 40 m an die Hecke entlang
des Weges von Jagow nach Lauenhof heranreichen, dirfen zum Schutz der Sperber-
grasmiicke nur auBerhalb der Zeit von Anfang Mai bis Ende August ausge-fihrt wer-
den.

e Um die britenden Kranichpaare nicht zu stéren, missen die Bauarbeiten flr die Bau-
fenster der WEA 1, 3, 4, 6- 12, 14 und 15 einschlieBlich der Zuwegung und der La-

gerflachen in dem Zeitraum von Ende August bis Anfang Marz stattfinden.

e Zum Schutz des Rotmilans und anderer Greifvdgel sowie der WeiBstdérche sind bei der
Ernte von Feldfrichten, bei der Grinlandmahd sowie beim Pfligen in den Monaten
April bis Oktober im Umkreis von 300 m um die Windréader diese ab Beginn der Feld-
bearbeitung (Ernte /Mahd/ Pfligen) und an den drei Folgetagen jeweils fir den Zeit-
raum von Sonnenaufgang bis Sonnenuntergang abzuschalten. D. h. bei Arbeiten
nordlich des Verbindungsweges zwischen Bandelow und Bandelowsee sind die Anla-
gen 1-5 und je nach Standort auch noch die Anlage 6 abzuschalten; bei Arbeiten dst-
lich des Bandelowsees bis an den Verbindungsweg zwischen der Kleingewdsserkette
und Bandelow sind die Anlagen 4-12, 14 und 15 und je nach Standort auch noch die
Anlage 3 abzuschalten; bei Arbeiten dstlich dieses Verbindungsweges bis an die L258
heran sind die Anlagen 12, 13, 15 und 16 und je nach Standort auch noch die Anlage
17 abzuschalten; bei Arbeiten 6stlich der L258 sind die Anlagen 17-19 betroffen. Um
die Flachen um die WEA fiir den Rotmilan méglichst unattraktiv zu gestalten, werden
die Flachen im MastfuBbereich geschottert bzw. zu einer héher wichsigen ruderalen
Gras-/ Krautflur ausgebildet. AuBerdem werden die Ackerflachen so weit wie mdglich
an die MastfuBe und die Zufahrtswege herangefiihrt. Die Mahd der verbleibenden ru-
deralen Flachen darf nicht vor Ende August erfolgen und ist mit der o. g. Feldbearbei-
tung zu kombinieren. Der Anbau von Luzerne innerhalb des Plangebietes ist zu ver-

meiden. Die Ablagerung von Dunghaufen innerhalb des Plangebietes ist unzuladssig.

e BaustraBen sind hdéhengleich mit dem angrenzenden Gelande zu errichten oder sie
mussen in 30 m- Abstdnden beidseitige Anrampungen aufweisen, um den Ubergang

fir wandernde Amphibien und andere Kleintiere zu gewahrleisten.

e Zum Schutz von potenziell vorkommenden Amphibien sind an der WEA 8 und WEA 15

keine Bauarbeiten vor Mitte April bzw. unmittelbar vor Mitte September auszufihren,
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falls diese in einer Entfernung von unter 20 m zu dem Gewasser bzw. Steinwall statt-
finden sollen. Bei Bauarbeiten wahrend der Winterruhe der Rotbauchunke ist ab Mitte

September ein Schutzzaun um den Baubereich herum zu errichten.

Zum Schutz von potenziell vorkommenden Amphibien sind BaustraBenkontrollen vor
Benutzung der StraBen im Marz und April im Bereich der Baufenster der WEA 4, 7, 8
und 14 sowie der Zufahrt zwischen den Baufenstern 11 und 14 vorzunehmen. Gefun-

dene Tiere sind abzusammeln und umzusetzen.

Bei Arbeiten im Zusammenhang mit den WEA 4, 6-12 und 14 sowie Wegebauar-
beiten flr die WEA 1, 4, 6-12, 14 und 15, die in einem Abstand von unter 200 m zu
den (potenziellen) Laichhabitaten der Knoblauchkréte stattfinden, sind bei einem
Baubeginn im Zeitraum von Anfang Marz bis Mitte September Schutzzaune um die
Baustellenbereiche zu errichten. Diese Bereiche sind auf das Vorhandensein von Kro-
ten zu kontrollieren, die gefundenen Tiere sind umzusetzen. Bei Bauarbeiten wahrend
der Winterruhe der Tiere ist ab Mitte September ein Schutzzaun um den Baubereich

herum zu errichten.

Die MaBnahmen der letzten drei Punkte gelten nicht, wenn durch eine vor Baubeginn aus-

gefuhrte Amphibien-Kartierung nachgewiesen werden kann, dass innerhalb des Plange-

bietes keine Amphibien des Anhangs IV der FFH-Richtlinie vorkommen.

An den WEA 4, 7, 10 und 14, die alle innerhalb des 200 m-Schutzbereiches in Anleh-
nung an die TAK liegen, ist ein dreijahriges Monitoring mit festgelegten Abschaltzei-
ten durchzufiihren. Falls die Anlagen in den Baufenstern 12 und 15 innerhalb der
200 m-Schutzzone der Fledermause errichtet werden sollen und falls die geplante
WEA 3 soweit stdlich innerhalb des Baufensters aufgestellt wird, dass ein Mindestab-
stand von 50 m zu der angrenzenden Griinlandbrache unterschritten wird, ist an die-
sen Anlagen ebenfalls ein solches Monitoring durchzufihren. Nach Auswertung des
zweijahrigen Monitorings mit Abschaltalgorithmen, werden dann im dritten Jahr die
daraus resultierenden Betriebszeiten-Regelungen festgesetzt. Falls sich aus den Er-
fassungen ein erhdhtes Kollisionsrisiko wahrend der Zugzeit ableiten lasst, sind ent-
sprechende temporare Betriebszeitenbeschrankungen wahrend der Zugzeit fur alle
WEA anzuwenden.

»1. Monitoring-Jahr Zeitraum Abschaltung

01.04.-31.08. 1 h vor Sonnenuntergang bis Sonnenaufgang

01.09.-31.10. 3 h vor Sonnenuntergang bis Sonnenaufgang

Regelfall: Abschaltung bei Windgeschwindigkeit < 6 m/s und ab 10
°C Temperatur (in Gondelh6he)

- Auswertung des Monitorings und Vorschldge zum Algorithmus
durch einen Sachverstdndigen und Vorlage bei der Naturschutzbe-
hérde bis Ende Januar des Folgejahres

- Betriebszeitenbeschrdnkung: Festlegen des Algorithmus und der
Abschaltwindgeschwindigkeit durch die Naturschutzbehérde auf-
grund der Monitoring-Ergebnisse aus dem 1. Jahr (in den aktivitéts-
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armen Zeiten kann das Monitoring ohne Abschaltalgorithmus
durchgefiihrt werden)

2. Monitoring-Jahr Nach (neu) festgelegtem Algorithmus

- Auswertung des Monitorings und Vorschldge zum Algorithmus
durch einen Sachverstdndigen und Vorlage bei der Naturschutzbe-
hérde bis Ende Januar des Folgejahrs

- Betriebszeitenbeschrénkung: Festlegen des Algorithmus und der
Abschaltwindgeschwindigkeit durch die Naturschutzbehdrde auf-
grund der Monitoringergebnisse aus dem 1. + 2. Jahr

Ab 3. Monitoring- Gliltige Betriebszeiten-Regelung: Nach (neu) festgelegtem Algo-
Jahr rithmus*“ (RICHARZ et al. 2012)

e Als Ersatzbrutplatz fir ein Kranich-Brutpaar an der Kleingewdsserkette wird die CEF
MaBnahme der Firma notus energy herangezogen, wie sie in den Unterlagen zur Er-
richtung und Betrieb von zwei Windkraftanlagen in 17291 Prenzlau (Reg.-Nr.:
G07317 der Genehmigungsverfahrensstelle Ost des LfU) beschrieben ist. Die MaB-

nahme liegt in der Uckerniederung etwa 1.000 m &stlich des Plangebietes.

e Als weitere MaBnahme ist die Aufwertung eines verlandeten Kleingewdssers, das in-
mitten eines Feldgehdlzes nasser oder feuchter Standorte liegt, geplant. Hier soll eine

I\\

»Brutinsel" fir den Kranich geschaffen werden. Dieser Bereich liegt nordwestlich des
Plangebietes in einer Entfernung von 540 m zu dem nachstgelegenen Baufenster der
geplanten WEA 1 und soll eine mdgliche Beeintrachtigung eines Brutplatzes am

Bandelowsee ausgleichen.

e Die dritte MaBnahme befindet sich etwa 1.500 m norddstlich des Plangebietes in einer
von Schilf dominierte Grinlandbrache feuchter Standorte. Hier soll eine ,Brutinsel®
flir den Kranich geschaffen werden. Diese MaBnahme soll eine mégliche Beeintrachti-
gung eines Brutplatzes im zentralen Bereich des Plangebietes ausgleichen und liegt

3.180 m von diesem entfernt.
6.2. MalRnahmen zum Ausgleich

GemaB § la Abs. 3 BauGB sind unvermeidbare Eingriffe in Natur und Landschaft auszu-

gleichen. Die MaBnahmen fir die Fauna wurden in Kapitel 6.1 ausfihrlich dargestellt.

Der lUbrige Kompensationsumfang fir die geplante Windenergieanlage setzt sich zusam-

men aus:

A - der Berechnung der versiegelten Flache (Wege und Trafostationen) auf der Grund-
lage der ,Hinweise zum Vollzug der Eingriffsregelung® (HVE) Stand: April 2009 (Hrsg.
MLUV, Potsdam)

B - dem verbal-argumentativ ermittelten Kompensationsumfang fir das Landschafts-
bild

A Berechnung des Kompensationsbedarfes fiir die versiegelten Flache
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Fir vollsténdig versiegelte Flachen muss bei Béden mit allgemeiner Funktionsausbildung
eine Kompensation im Verhaltnis 1:1 geschaffen werden. Dies betrifft die Béden mit unter
50 Bodenpunkten. Da es sich bei den Béden mit iber 50 Bodenpunkten um sehr ertrag-
reiche Boden handelt, wird fir diese Béden ein Kompensationserfordernis von 1,5 festge-
setzt.

Far teilversiegelte Flachen muss analog hierzu eine Kompensation im Verhaltnis von 1 0,5
bzw. 1:0,75 (Eingriff: Ausgleich) geschaffen werden.

Tabelle 18: Berechnung des Kompensationsbedarfes

Art der Versiegelung |GroBe Ausgleichsfaktor |Kompensationsbedarf
(gem. HVE) m?2 bei Entsiegelung

Vollversiegelung unter 8.378 m2 1,00 8378,00

50 Bodenpunkte

Vollversiegelung Uber 4.357 m2 1,5 6535,50

50 Bodenpunkte

Teilversiegelung unter 66.422 m2 0.50 33211,00

50 Bodenpunkte

Teilversiegelung uber|27.490 m2 0,75 20617,50

50 Bodenpunkte

Gesamt 68742,00

Somit miisste eine 68.742 m2 groBe Flache entsiegelt werden. EntsiegelungsmaBnahmen

in solch einem Umfang stehen nicht zur Verfligung.

Wenn keine Entsiegelung madglich ist, kann nach der HVE als Ersatz auch eine minimal 3-
reihige bzw. 5 m breite mindestens 100 m2 groBe Gehdlzpflanzung vorgesehen werden.
Das Kompensations-Verhaltnis betragt dann bei Teilversiegelungen von Bdden unter 50
Bodenpunkten 1: 1 und bei Gber 50 Bodenpunkten 1: 1,5.

Analog hierzu sind als Ersatz auch die Anlage von minimal 15 m breiten Ackerrandstreifen
oder PflegemaBnahmen, die seltene, geschiitzte Lebensraume erhalten bzw. wiederher-
stellen sollen, moéglich. Das Kompensations-Verhaltnis betrédgt dann in Anlehnung an die
HVE bei Teilversiegelungen von Bdéden unter 50 Bodenpunkten 1: 1,5 und bei Uber 50
Bodenpunkten 1: 2,25.

Die Flachen sind durch Grundbucheintrag, einen stddtebaulichen Vertrag o. A. zu sichern.
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B Berechnung des Kompensationsbedarfes fiir das Landschaftsbild

Die Schutzwirdigkeit des Landschaftsbildes wird mit mittel bewertet (s. Kapitel 4.6). So-
wohl in dem Bereich, der mit mittel bis hoch bewertet wird als auch in dem mit der mittle-
ren Schutzwirdigkeit, gib es starke Vorbelastungen. Die grdoften Beeintrachtigungen fin-
den im Nah- und Mittelbereich statt.

Das Plangebiet liegt nicht innerhalb von Sichtachsen zwischen den einzelnen Denkmalen.
Die WEA werden im Hintergrund der Kirchen von Bandelow und Jagow sichtbar sein, das
nachstgelegene Baufenster ist bei der Kirche in Bandelow aber tiber 1.400 m und bei der
Kirche in Jagow Uber 2.000 m entfernt. Die WEA treten auBerdem durch vorgelagerte

Gebaude und Gehoélze in den Hintergrund.
Zur Verminderung des Eingriffes sind zahlreiche MaBnahmen geplant (s. Tabelle 19):

Hier sind insbesondere die Pflanzungen im Nah- und Mittelbereich bei den MaBnahmen
M2, M4, M14, M21, M23, M24, M27 und M28 zu nennen. Die mit der MaBnahme M3 ge-
plante Pflege (Beweidung) von Trockenstandorten an den Hangen des Kéhntoptales si-
chert die Erlebbarkeit von Vielfalt und Eigenart des durch die eiszeitlichen Formen geprag-
ten Landschaftsbildes.

Der Abriss von Gebauden (M 4, M19, M26) ist besonders wertvoll flir das Landschaftsbild,

da hier mit dem Abriss der Gebaude auch vertikale Strukturen beseitigt werden.
MaBnahme M19 und M20 entfalten ihre Wirkung insbesondere im Fernbereich.

Mit den dargestellten MaBnahmen sind die Eingriffe in das Schutzgut Boden kompensiert,
in Bezug auf das Landschaftsbild fihren diese MaBnahmen zu einer Minimierung des Ein-
griffes, so wird durch die Pflanzung zahlreicher Obstbdume und Heckenstrukturen im Um-
feld des Windparkes das Landschaftsbild in diesen Bereichen landschaftsgerecht wieder-
hergestellt. Zur vollstandigen Kompensation sind aber weitere MaBnahmen notwendig. So
ist die Sanierung eines Teilabschnittes der PflasterstraBe von Wolfshagen nach Amalienhof
vorgesehen, um in diesem Bereich durch die Bewahrung der historisch gewachsenen Kul-
turlandschaft zur dauerhaften Sicherung der Vielfalt, Eigenart und Schénheit von Natur
und Landschaft gemaB §1 (4)1. BNatSchG beizutragen.
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Tabelle 19: Ubersicht der MaRnahmen
Mal3- Bezeichnung @ Grol3e Lage MaRRnahme
nahme
M2 Heckenpflanzun- | 6 m breite Feldhecken- | Gemarkung Bandelow, Flur Pflanzung und Pflege einer 3-reihigen Feldhecke aus
gen an der Stra- | pflanzung auf 1.648 m | 5, Flurstiick 100/1; Flur 8, einheimischen Strauchern und Baumen, Pflanzglte H 2
Be von Bandelow | (9888 m2) mit 35 Flurstick 1; Gemarkung x V STU 10 - 12, auf Ackerflache entlang der Kreisstra-
nach Karlstein Uberhaltern Jagow, Flur 1, Flursticke Be von Bandelow nach Karlstein.
301 und 302/1
M3 Pflege Trocken- 41.330 m2 Gemarkung Jagow, Flur 1, Pflege des Trockenrasen durch Beweidung/ Mahd inner-
rasen Natur- Flurstlick 263 z. T., 267; halb des NSG , Kéhntoptal® tber 25 Jahre
schutzgebiet Gemarkung Bandelow, Flur
~Kéhntoptal® 6, Teilbereich Flurstick 10
M 4 Abriss Stallanla- | Abriss 3.850 m=2 Stall- | Gemarkung Jagow, Flur 1, Abbruch Stallanlage, Entsiegelung Betonflache, an-

ge Jagow, Anlage
einer Streuobst-
wiese

anlage u. Entsiegelung
10.770 m2 Betonflache
(14.620 m2), Pflan-
zung 80 Obstbaume

Flurstick 34 z. T., 36 z. T.,
37,38

schlieBend Anlage einer Streuobstwiese durch Ansaat
und Pflanzung von Hochstammen: Kultur-Obst, alte re-
gionale Sorten, Pflanzgite H 2 x V STU 8 - 10

M 14*

Bandelow Orts-
randgestaltung
Sportplatz

6 m breite Feld-
heckenpflanzung auf
105 m Lange (630 m?2)

Gemarkung Bandelow, Flur
4, Flurstiick47/1; Flur 5
Flurstlick 141/2

Fallung der Pappeln, Pflanzung und Pflege einer 3-
reihigen Feldhecke aus einheimischen Strauchern
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Mal3- Bezeichnung Grol3e Lage MalRnahme
nahme

M19 Abriss Stallanla- | Abriss 980 m2 Schwei- | Gemarkung Wilsickow, Flur | Abbruch Stall, Entsiegelung von Betonflache, anschlie-
ge, Hohen Tu- nestalle und Entsiege- | 2, Flurstiick 526 Bend Ansaat und extensive Bewirtschaftung durch Mahd
tow, Anlage von lung von 790 m2 Be-

Extensivgriinland | tonflachen (1.770 m?2)

M20 Anlage Streu- Umwandlung von Gemarkung Amalienhof, Anlage einer groBen Streuobstwiese durch Grinland-
obstwiese Amali- | 26.544 m?2 Acker: Flur 3, Flurstlick 10, Ansaat von ehemaligem Acker und Pflanzung von Hoch-
enhofer Heide 16.014 m2 Streuobst- stdammen: Kultur-Apfel, alte regionale Sorten (Malus

wiese - Pflanzung 40 domestica i.S.) Pflanzgliite H 2 x V STU 8 - 10, , Pflan-
Obstbaume-, 5.285 m?2 zung und Pflege von einheimischen Strauchern, Anlage
Strauchpflanzung, eines Brachesaumes entlang eines FlieBgewdssers
5.285 m2 Brachesaum

M21 Heckenpflanzung | 6 m breite Feldhecken- | Gemarkung Bandelow, Flur Pflanzung und Pflege einer 3-reihigen Feldhecke aus
Herrenwiese pflanzung auf 239 m 2, Flurstiick 42, einheimischen Strauchern entlang des Weges von

Léange (1.434 m?2) Bandelow -Siedlung zur Herrenwiese, Lickenschluss

M23 Heckenpflanzung | 5 m breite Feldhecken- | Gemarkung Trebenow, Flur | Pflanzung und Pflege einer 2-reihigen Feldhecke aus
Sportplatz Tre- pflanzung auf 180 m 4, Flurstlck 174 einheimischen Strauchern im Bereich des Sportplatzes
benow Léange (900 m?2) Trebenow

M24* Heckenpflanzung | 5 m breite Feldhecken- | Gemarkung Jagow, Flur 1, Pflanzung und Pflege einer 2-3-reihigen Feldhecke aus
stdlich Karlstein | pflanzung auf 155 m Flurstick 302/1 einheimischen Strauchern stdlich von Karlstein

Lénge (775 m?2)
M26 Abriss Melk- Abriss 195 m2 Melk- Gemarkung Trebenow, Abbruch Melkstand, Entsiegelung von Betonflache,

stand, Weg Tre-
benow in Rich-

stand und Entsiege-
lung von 570 m2 Be-

Flur 5,
Flurstick 53 z.T., 68 z.T.,

Andeckung von Boden, anschlieBend Sukzession
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Mal3- Bezeichnung Grol3e Lage MalRnahme
nahme
tung Uckerwie- tonflachen (765 m?2)
sen
M27 Heckenpflan- 5 m breite Feldhecken- IC:SIirrngrkung I, Pflanzung und Pflege einer 3-reihigen Feldhecke aus
zung, Weg Tre- pflanzung auf 385 m ! einheimischen Strauchern in 3 Abschnitten entlang
benow in Rich- Lange (1.925 m?2) Flurstick 53, 37/2 des Weges Trebenow in Richtung Uckerwiesen, nordli-
tung Uckerwie- cher und sudlicher Bereich
sen
M28 Heckenpflan- 5 m breite Feldhecken- Semﬁ:ls(tuur::i 'grgefenow, i Pflanzung und Pflege einer 3-reihigen Feldhecke aus
zung, Weg Tre- pflanzung auf 563 m ! einheimischen Strauchern in 9 Abschnitten (Licken-
benow in Rich- Léange (2.815 m?2) Flur 1, Flurstick 61 schluss) entlang des Weges Trebenow in Richtung Mi-
tung Milow low, Ostlicher und westlicher Bereich
M25 Sanierung Teil- StraBenbreite etwa Gemarkung Wolfshagen, Aufnahme und Neuverlegung des Pflasters einschlieB3lich

abschnitt der
PflasterstraBe
Wolfshagen-
Amalienhof

3,80 m auf 614 m
Lange (2.333 m?2)

Flur 2, Flurstiick 56

Wasserabfiihrung im Teilabschnitt der PflasterstraBe
Wolfshagen- Amalienhof von Station 276-890 entspre-
chend der Bestandsdokumentation PflasterstraBe Wolfs-
hagen -Amalienhof von Ingenieur- u. Sachverstandigen-
biro Spuhn GbR, Prenzlau vom 10.04.2015

Anmerkung: Die Nummern der MaBnahmen wurden bei der Ausgleichsflachensuche vergeben. Nicht alle sind als Flachen fur AusgleichsmaBnahmen in die en-
gere Wahl gekommen. Die Nummerierung Uberspringt daher einige Zahlen.

* Die MaBnahmen M 14 und M24 werden im Umfang reduziert, die MaBnahme M22 Heckenpflanzung nérdlich Bandelow in Richtung Uckerwiesen kann nicht
realisiert werden, daher kommen die MaBnahmen M26 bis M28 dazu.
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Die Baume sind als Hochstdmme fachgerecht zu pflanzen, an Pfahlen anzubinden und
vor Wildverbiss zu schiitzen. Zur Fahrbahn und zum Acker sind ausreichende Abstande

einzuhalten.

Die Straucher und Heister der Feldhecken sind entsprechend dem Pflanzschema fach-

gerecht zu setzen und vor Wildverbiss zu schiitzen.

Alle Pflanzungen sind dauerhaft zu erhalten und zu pflegen (DIN 18916 und 18919).
Durchzufihren ist mindestens eine dreijahrige Fertigstellungs- und Entwicklungspflege

nach der Pflanzung.

Fir alle Flachen ist vom 4. Jahr bis zum Ende der Laufzeit, mindestens aber bis zum
20. Jahr die Unterhaltungspflege der Flachen sicherzustellen. Hierzu gehdren: Gehdlz-
riackschnitt einschl. Obstbaumschnitt, Beweidung bzw. Mahd, Entfernen von Stérauf-

wuchs, Reparaturen und Nachpflanzung nach Bedarf.
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Abbildung 39: Ubersichtskarte mit MaRnahmennummern

Fir alle PflanzmaBnahmen ist gemdB BNatSchG § 40 (4) zertifiziertes regionales Saat-
gut bzw. Pflanzgut zu verwenden. Der gemeinsame Erlass des Ministeriums fir Infra-

struktur und Landwirtschaft und des Ministeriums fir Umwelt, Gesundheit und Ver-
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braucherschutz Vom 18. September 2013 zur Sicherung gebietsheimischer Herkiinfte

bei der Pflanzung von Gehdlzen in der freien Natur ist zu beachten.

Die folgende Tabelle zeigt die Eingriffs-Ausgleichsbilanzierung fir die Schutzgiter Boden
und Landschaftsbild.
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Tabelle 20: Eingriffs-Ausgleichsbilanzierung WEA 1 — 19
Boden, Landschaftsbild
Eingriff Vermeidung Ausgleich (A) + Ersatz (E)
Kon- | Beschrei- Umfang | Weitere Anga- Beschreibung Mal3- Beschreibung der | Umfang (Fla- Ort der Maf3- Einschat-
flikt bung d. Ein- |des Ver-|ben (z.B. Wert- der Vermei- nahmen |MaBnahmen (Ge- |che, Lange, nahme zeitlicher | zung der
Nr. /7 | griffs bzw. lustes |stufe, Beeintrach- | dung - Nr. (A= | samtumfang der Anzahl etc.) Verlauf der Um- | Ausgleich-
SchutZz der betroffe- | (Flache, |tigungsintensitat, Aus- MaBnahme, Angabe | (Gesamtumfang | setzung barkeit /
gut nen Funktio- Lange, |Dauer, Art des gleich, des Kompensations- | der MaBnahme, Ersetzbar-
nen (voraus- Anzahl | Eingriffs, Kom- E= Er- faktors F) bendtigter An- keit; ver-
sichtl. erhebl. etc.) pensationsfaktor) satz) teil) bleibende
Beeintrachtg.) Defizite
Schutzgut Boden
K1 Vollversiege- 4357 | Totalverlust, dau- | Trennung einzel- | M4 (A) Entsiegelung 3.850 | 6536 Gem. Jagow, Fl.1, | Ausgleich-
lung Boden erhaft, anlagebe- | ner Bodenschich- m?2 Stallanlage mit Flurstick 34 u. 36 | bar, kein
Uber 50 Bo- dingt, 1:1,5 Ent- |ten; Warten, F2=7.700 m2 und z.T., 37, 38, Nahe | Defizit
denpunkte siegelung Reinigen u. Be- 10.770 m?2 Beton- des Eingriffs, mit
tanken der Bau- flache (anteilig) Beginn des Ein-
stellenfahrzeuge ) griffs
nur auf geeigne- von insg.
ven 4357|6536 ten, gesicherten 18.470 m2
K2 Vollversiege- 8378 | Totalverlust, dau- | Flachen; Rekulti- | M4 (A) Entsiegelung 3.850 | 7398 Gem. Jagow, Fl.1, | Ausgleich-
lung Boden erhaft, anlagebe- | vierung der fiir m?2 Stallanlage mit Flurstlick 34 u. 36 | bar, kein
unter 50 Bo- dingt, 1:1 Entsie- | Bauzeit genutz- F2=7.700 m2 und z.T., 37, 38, Nahe | Defizit
denpunkte gelung ten Verkehrs- u. 10.770 m?2 Beton- des Eingriffs, mit
7398 Montagefldchen flache (anteilig) von insg. Beginn des Ein-
nach Abschluss 18.470 m2 griffs
Totalverlust, dau- | der Arbeiten fir |M19 (A) | Abriss alte Schwei- |980 Hohen Tutow,
erhaft, anlagebe- | Ackernutzung; nestalle (980 m2), Gem. Wilsickow,
dingt, 1:1 Entsie- |bei Riickbau der Entsiegelung von FI.2, Flurstick
gelung Anlagen Entsor- Wegen/ Fundamen- 526, Nahe des
gung des gesam- ten (790 m2), an- Eingriffs, mit Be-
ten Fundamentes schlieBend extensi- ginn d. Eingriffs
ve Bewirtschaftung
von 8378 | 980 von insg. 1.770
K3 Teilversiege- 8122 | Totalverlust, dau- | Trennung einzel- | M4 (A) Entsiegelung 3.850 |4536 Gem. Jagow, Fl.1, |Ersetzbar,
lung Boden erhaft, anlagebe- | ner Bodenschich- m2 Stallanlage mit Flurstiick 34 u. 36 | kein Defizit
Uber 50 Bo- dingt, 1:0,75 ten; Nutzung F2=7.700 m2 und z.T., 37, 38, Nahe
denpunkte Entsiegelung vorhandener 10.770 m?2 Beton- des Eingriffs, mit
4536 Wege; Warten, flache (anteilig) von insg. Beginn des Ein-
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Eingriff Vermeidung Ausgleich (A) + Ersatz (E)
Kon- | Beschrei- Umfang | Weitere Anga- Beschreibung Mafl- Beschreibung der | Umfang (Fla- Ort der MaR3- Einschat-
flikt bung d. Ein- |des Ver-|ben (z.B. Wert- der Vermei- nahmen |MaBnahmen (Ge- |che, Lange, nahme zeitlicher | zung der
Nr. /7 | griffs bzw. lustes |stufe, Beeintrach- | dung - Nr. (A= | samtumfang der Anzahl etc.) Verlauf der Um- | Ausgleich-
SchutZz der betroffe- | (Flache, |tigungsintensitat, Aus- MaBnahme, Angabe | (Gesamtumfang | setzung barkeit /
gut nen Funktio- Lange, |Dauer, Art des gleich, des Kompensations- | der MaBnahme, Ersetzbar-
nen (voraus- Anzahl | Eingriffs, Kom- E= Er- faktors F) bendtigter An- keit; ver-
sichtl. erhebl. etc.) pensationsfaktor) satz) teil) bleibende
Beeintrachtg.) Defizite
Reinigen u. Be- 18.470 m2 griffs
Totalverlust, dau- |tanken der Bau- [M19 (A) | Abriss alte Schwei- | 790 Hohen Tutow,
erhaft, anlagebe- |stellenfahrzeuge nestalle (980 m?2), Gem. Wilsickow,
dingt, 1:0,75 nur auf geeigne- Entsiegelung von FI.2, Flurstiick
Entsiegelung ten, gesicherten Wegen/ Fundamen- 526, Nahe des
Fléchen; Rekulti- ten (790 m2), an- Eingriffs, mit Be-
\éierun_gt der fgr schlieBend extensi- ginn d. Eingriffs
auzeit genutz- 0 .
790 fon Verkehre- u. ve Bewirtschaftung \ri—?zn insg. 1.770
Totalverlust, dau- | Montageflachen g5 gm ™ AR Hes 195 m?2 765 Gemarkung -
erhaft, anlagebe- nach Abschluss Melkstand und Trebenow, Flur
dingt, 1:0,75 der Arbeiten fur Entsi T
N Ackernutzung ntsiegelung von 5, Flurstick 53
EilEiEY =N 570 m2 Betonfls- z.T., 68 z.T.,
chen (765 m2), Nahe des Ein-
anschlieBend griffs, mit Be-
Sukzession ginn d. Eingriffs
von insg. 765
von 27490 | 765 m?2
10676 | Totalverlust, dau- M20 (E) Amalienhofer Heide: | 16014 Amalienhofer Hei-

erhaft, anlagebe-
dingt, 1:1,5 Um-
wandlung von
Acker in Extensiv-
grinland

Umwandlung von
Ackerflache, Anle-
gen einer Streu-
obstwiese (20.624
m2) (u. Pflanzung
von Strauchgrup-
pen, Anlage von
Brachesaum,) antei-

lig

de, Gem. Amali-
enhof, Fl. 3,
FIst.10, Flachen-
pool im Natur-
raum, mit Beginn
des Eingriffs
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Eingriff Vermeidung Ausgleich (A) + Ersatz (E)
Kon- | Beschrei- Umfang | Weitere Anga- Beschreibung Mafl- Beschreibung der | Umfang (Fla- Ort der MaR3- Einschat-
flikt bung d. Ein- |des Ver-|ben (z.B. Wert- der Vermei- nahmen |MaBnahmen (Ge- |che, Lange, nahme zeitlicher | zung der
Nr. /7 | griffs bzw. lustes |stufe, Beeintrach- | dung - Nr. (A= | samtumfang der Anzahl etc.) Verlauf der Um- | Ausgleich-
SchutZz der betroffe- | (Flache, |tigungsintensitat, Aus- MaBnahme, Angabe | (Gesamtumfang | setzung barkeit /
gut nen Funktio- Lange, |Dauer, Art des gleich, des Kompensations- | der MaBnahme, Ersetzbar-
nen (voraus- Anzahl | Eingriffs, Kom- E= Er- faktors F) bendtigter An- keit; ver-
sichtl. erhebl. etc.) pensationsfaktor) satz) teil) bleibende
Beeintrachtg.) Defizite
von insg.
von 2749016014 20.624 m2
8692 | Totalverlust, dau- M3 (E) Pflege von 41.330 15646 Gem. Jagow, Fl.1,
erhaft, anlagebe- m2 Trockenrasen Flurstlick 263 z.
dingt, 1:1,8 Pfle- durch Beweidung/ T., 267, Gem.
ge Trockenrasen- Mahd (anteilig) Bandelow, Fl. 6,
flachen in NSG Flurstick 10 z. T.,
(2,25 x Faktor 0,8 NSG ,Kdéhntoptal®,
fir NSG. Ma- Nahe des Ein-
nagementplan) griffs, mit Beginn
d. Eingriffs, Zeit-
raum von 25 Jah-
ren
von insg.
von 27490 | 15646 41.330 m2
K4 Teilversiege- 21403 | Totalverlust, dau- M3 (E) Pflege von 41.330 25684 Gem. Jagow, Fl.1, |Ersetzbar,
lung Boden erhaft, anlagebe- m2 Trockenrasen Flurstiick 263 z. kein Defizit,
unter 50 Bo- dingt, 1:1,2 Pfle- durch Beweidung/ T., 267, Gem. Rest 116
denpunkte ge Trockenrasen- Mahd (anteilig) Bandelow, Fl. 6, m2
flachen in NSG Flurstick 10 z. T.,
(1,5 x Faktor 0,8 NSG ,Kdéhntoptal®,
fir NSG. Ma- Néhe des Ein-
nagementplan) griffs, mit Beginn
d. Eingriffs, Zeit-
raum von 25 Jah-
ren
von 66422 | 25684
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erhaft, anlagebe-
dingt, 1:1 Ge-
hélzpflanzung

9888

pflanzung auf 1.648
m mit Uberhaltern

Bandelow nach
Karlstein, Gem.
Bandelow, FI.5,
Flst. 100/1, FI.8,
Fist. 1; Gem.
Jagow, FI.1, Flst.
301, 302/1, Nahe
des Eingriffs, mit
Beginn des Ein-
griffs

Eingriff Vermeidung Ausgleich (A) + Ersatz (E)
Kon- | Beschrei- Umfang | Weitere Anga- Beschreibung Mafl- Beschreibung der | Umfang (Fla- Ort der MaR3- Einschat-
flikt bung d. Ein- |des Ver-|ben (z.B. Wert- der Vermei- nahmen |MaBnahmen (Ge- |che, Lange, nahme zeitlicher | zung der
Nr. /7 | griffs bzw. lustes |stufe, Beeintrach- | dung - Nr. (A= | samtumfang der Anzahl etc.) Verlauf der Um- | Ausgleich-
SchutZz der betroffe- | (Flache, |tigungsintensitat, Aus- MaBnahme, Angabe | (Gesamtumfang | setzung barkeit /
gut nen Funktio- Lange, |Dauer, Art des gleich, des Kompensations- | der MaBnahme, Ersetzbar-
nen (voraus- Anzahl | Eingriffs, Kom- E= Er- faktors F) bendtigter An- keit; ver-
sichtl. erhebl. etc.) pensationsfaktor) satz) teil) bleibende
Beeintrachtg.) Defizite
6863 | Totalverlust, dau- M19 (E) Abriss alte Schwei- | 5050 Hohen Tutow,
erhaft, anlagebe- nestalle (980 m2), Gem. Wilsickow,
dingt, 1:1,5 Um- Entsiegelung von FI.2, Flurstick
wandlung von Wegen/ Fundamen- 526, Nahe des
Intensiv- in Ex- ten (790 m2), an- Eingriffs, mit Be-
tensivgrinland schlieBend extensi- ginn d. Eingriffs
ve Bewirtschaftung
5050 (5.050 m2)
Totalverlust, dau- M20 (E) Amalienhofer Heide: | 5245 Amalienhofer Hei-
erhaft, anlagebe- (Umwandlung von de, Gem. Amali-
dingt, 1:1,5 Anla- Ackerflache, Anle- enhof, Fl. 3,
ge von Brache- gen einer Streu- FIst.10, Flachen-
streifen obstwiese u. Pflan- pool im Natur-
zung von Strauch- raum, mit Beginn
gruppen,) Anlage des Eingriffs
von Brachesaum
(5.245 m2)
von 66422 | 5245
38272 | Totalverlust, dau- M2 (E) 6 m breite Hecken- | 9888 StraBe K7341 von
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erhaft, anlagebe-
dingt, 1:1 Ge-
hélzpflanzung

5285

Umwandlung von
Ackerflache, Anle-
gen einer Streu-
obstwiese u. Pflan-
zung von Strauch-
gruppen (5.285m?2),
Anlage von Brache-
saum

de, Gem. Amali-
enhof Fl. 3,
Flst.10, Flachen-
pool im Natur-
raum, mit Beginn
des Eingriffs

Eingriff Vermeidung Ausgleich (A) + Ersatz (E)
Kon- | Beschrei- Umfang | Weitere Anga- Beschreibung Mafl- Beschreibung der | Umfang (Fla- Ort der MaR3- Einschat-
flikt bung d. Ein- |des Ver-|ben (z.B. Wert- der Vermei- nahmen |MaBnahmen (Ge- |che, Lange, nahme zeitlicher | zung der
Nr. /7 | griffs bzw. lustes |stufe, Beeintrach- | dung - Nr. (A= | samtumfang der Anzahl etc.) Verlauf der Um- | Ausgleich-
SchutZz der betroffe- | (Flache, |tigungsintensitat, Aus- MaBnahme, Angabe | (Gesamtumfang | setzung barkeit /
gut nen Funktio- Lange, |Dauer, Art des gleich, des Kompensations- | der MaBnahme, Ersetzbar-
nen (voraus- Anzahl | Eingriffs, Kom- E= Er- faktors F) bendtigter An- keit; ver-
sichtl. erhebl. etc.) pensationsfaktor) satz) teil) bleibende
Beeintrachtg.) Defizite
Totalverlust, dau- Zu (M4) | Anlage einer Streu- | 14620 Gem. Jagow, Fl.1,
erhaft, anlagebe- (E) obstwiese mit 80 Flurstlick 34 u. 36
dingt, 1:1 Streu- Hochstammen alter z.T., 37, 38, Nahe
obstwiese Obstbaumsorten des Eingriffs, mit
Beginn des Ein-
griffs
14620
Totalverlust, dau- M14 (E) Fallung der Pappeln, | 1300 Sportplatz
erhaft, anlagebe- Pflanzung einer 6 m Bandelow, Gem.
dingt, 1:1 Feldhe- breiten Feldhecke Bandelow, Fl. 4
cke aus Strauchern auf Fist. 47/1, , Nahe
einer Lange von des Eingriffs, mit
105 m Beginn des Ein-
griffs
630
Totalverlust, dau- M20 (E) Amalienhofer Heide: | 5285 Amalienhofer Hei-
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erhaft, anlagebe-
dingt, 1:1 Feldhe-
cke

breiten Feldhecke
aus Strauchern auf
einer Lange von
385 m

Trebenow, Flur 5,
Flurstick 53,
37/2, Nahe des
Eingriffs, mit Be-
ginn des Eingriffs

Eingriff Vermeidung Ausgleich (A) + Ersatz (E)
Kon- | Beschrei- Umfang | Weitere Anga- Beschreibung Mafl- Beschreibung der | Umfang (Fla- Ort der MaR3- Einschat-
flikt bung d. Ein- |des Ver-|ben (z.B. Wert- der Vermei- nahmen |MaBnahmen (Ge- |che, Lange, nahme zeitlicher | zung der
Nr. /7 | griffs bzw. lustes |stufe, Beeintrach- | dung - Nr. (A= | samtumfang der Anzahl etc.) Verlauf der Um- | Ausgleich-
SchutZz der betroffe- | (Flache, |tigungsintensitat, Aus- MaBnahme, Angabe | (Gesamtumfang | setzung barkeit /
gut nen Funktio- Lange, |Dauer, Art des gleich, des Kompensations- | der MaBnahme, Ersetzbar-
nen (voraus- Anzahl | Eingriffs, Kom- E= Er- faktors F) bendtigter An- keit; ver-
sichtl. erhebl. etc.) pensationsfaktor) satz) teil) bleibende
Beeintrachtg.) Defizite
Totalverlust, dau- M21 (E) Pflanzung einer 6 m | 1434 Weg von Ban-
erhaft, anlagebe- breiten Feldhecke delow -Siedlung
dingt, 1:1 Feldhe- aus Strauchern auf zu Herrenwiese,
cke einer Lange von Gem. Bandelow,
239 m FI.2, Flurstiick 42,
Nahe des Ein-
griffs, mit Beginn
des Eingriffs
1434
Totalverlust, dau- M23 (E) Sportplatz Tre- 900 Sportplatz Trebe-
erhaft, anlagebe- benow: Anlegen now, Gem. Tre-
dingt, 1:1 Feldhe- einer freiwachsen- benow, Fl. 4, Flst.
cke den Hecke auf 900 174, Nahe des
m?2 Eingriffs, mit Be-
ginn des Eingriffs
900
Totalverlust, dau- M24(E) Pflanzung einer 5 m | 775 Karlstein , sudlich
erhaft, anlagebe- breiten Feldhecke der KreisstraBe,
dingt, 1:1 Feldhe- aus Strauchern auf Gem. Jagow, Flur
cke einer Lange von 1, Flst. 302/1,
155 m Néhe des Ein-
griffs, mit Beginn
des Eingriffs
775
Totalverlust, dau- M27(E) Pflanzung einer 6 m | 1925 Gemarkung -
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schaltung u.
sichtweitenab-
hangige Licht-
starkenreduzie-
rung der Befeue-
rung, Rotorblatt-
spitzenkenn-
zeichnung statt
weiBer Befeue-
rung am Tage

Station 276-890 der
Bestandsdokumen-
tation von Ingeni-
eur- u. Sachver-
standigenbiiro
Spuhn GbR, Prenz-
lau vom 10.04.2015

Eingriff Vermeidung Ausgleich (A) + Ersatz (E)

Kon- | Beschrei- Umfang | Weitere Anga- Beschreibung Mafl- Beschreibung der | Umfang (Fla- Ort der MaR3- Einschat-

flikt bung d. Ein- |des Ver-|ben (z.B. Wert- der Vermei- nahmen |MaBnahmen (Ge- |che, Lange, nahme zeitlicher | zung der

Nr. /7 | griffs bzw. lustes |stufe, Beeintrach- | dung - Nr. (A= | samtumfang der Anzahl etc.) Verlauf der Um- | Ausgleich-

SchutZz der betroffe- | (Flache, |tigungsintensitat, Aus- MaBnahme, Angabe | (Gesamtumfang | setzung barkeit /

gut nen Funktio- Lange, |Dauer, Art des gleich, des Kompensations- | der MaBnahme, Ersetzbar-
nen (voraus- Anzahl | Eingriffs, Kom- E= Er- faktors F) bendtigter An- keit; ver-
sichtl. erhebl. etc.) pensationsfaktor) satz) teil) bleibende
Beeintrachtg.) Defizite

1925
Totalverlust, dau- M28(E) Pflanzung einer 6 m | 2815 Gemarkung Tre-
erhaft, anlagebe- breiten Feldhecke benow, Flur 4,
dingt, 1:1 Feldhe- aus Strauchern auf Flurstick 194,
cke einer Lange von Flur 1, Flurstick
563 m 61, Nahe des
Eingriffs, mit Be-
ginn des Eingriffs
von 66422 | 2815

Schutzgut Landschaftsbild (zusatzlich)

K5 Beeintrachti- 19 WEA | Beeintrachtigung, |Festlegung der M25(E) Sanierung Teilab- 614 m Gem. Wolfshagen, | Ersetzbar,
gung des dauerhaft, anla- Farbtone flr schnitt der Pflaster- Flur 2, FIst. 56 kein Defizit
Landschafts- genbedingt, psch. | Mast u. Turm- straBe Wolfshagen-
bildes FuB, Synchron- Amalienhof von
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7. In Betracht kommende anderweitige Planungsmaoglichkeiten, Standortal-

ternativen

Die Lage und GroBe des Plangebietes beruht auf den Vorgaben des sachlichen Teilplan
"Windnutzung, Rohstoffsicherung und -gewinnung" 2016. Das Windeignungsgebiet
Bandelow (Teil 1) hat hier eine GréBe von 353 ha. Herangezogen wurden verschiedene
Abschichtung zahlreicher Ausschlusskriterien, Nutzungsrestriktionen sowie wirtschaftlicher

Kriterien in Zusammenhang mit der 6rtlich unterschiedlichen Windhoffigkeit.

Die Lage und GroBe des Plangebiets bedingen sich vorwiegend durch die planerische Fest-

setzung von Mindestabstédnden zu Wohngebieten sowie Schutzbereichen fiir die Fauna.

Das Plangebiet stellt somit den wirtschaftlich nutzbaren Bereich innerhalb des Gemeinde-
gebietes dar, bei denen unter Bericksichtigung der zuldassigen Gesamthdhe von Wind-
energieanlagen bis max. 230 m erhebliche Beeintrachtigungen auf das Schutzgut Mensch

ausgeschlossen werden kénnen.

Auch aus Sicht der anderen Schutzgtter stellt das Plangebiet Bereiche dar, in denen mit

vergleichsweise geringen Beeintrachtigungen gerechnet werden muss.

Alternative Planungsmadglichkeiten bestehen lediglich in Form eines Verzichts auf die Aus-
weisung eines Sondergebiets ,Windpark" in der Gemeinde Uckerland an dieser Stelle, was
jedoch zu einer ungesteuerten und stadtebaulich nicht gewollten Ansiedlung von Wind-

energieanlagen fiihren wirde.
8. Angaben zur Methodik der Umweltprifung

Die Untersuchungen zur Erstellung des Umweltberichtes erfolgten durch Inaugen-
scheinnahme des Plangebietes, Auswertung vorliegender Planunterlagen sowie Sich-

tung vorliegender Gutachten und Plane.

Die Bewertung der einzelnen Schutzglter erfolgt in einer Gegeniberstellung mit den
geplanten Nutzungsansprichen. Dabei werden flr jedes der sechs Schutzgiiter folgen-

de Punkte dargestellt bzw. ermittelt:

e Bestandsbeschreibung einschlieBlich Vorbelastung des derzeitigen Umweltzu-
stands,

e die Eignung und Empfindlichkeit des Gebietes flr das jeweilige Schutzgut,

e Prognose uber die Entwicklung des Umweltzustands bei Durchflihrung der Planung
in Form der Beeintrachtigungsintensitat durch die geplante Nutzung und

e Aufzeigen der geplanten MaBnahmen zur Vermeidung, Verringerung und zum Aus-
gleich der nachteiligen Auswirkungen,

e Beschreibung der unter Umsténden verbleibenden erheblichen Auswirkungen.

Nachfolgende Ubersicht zeigt, welche Gesetze, Normen, Richtlinien etc. herangezogen

wurden, um die Auswirkungen auf die einzelnen Schutzglter beurteilen zu kénnen.
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Schutzgut

Mensch

Pflanzen und Tiere,

Biologische Vielfalt

Boden

Gewasser

Klima und Lufthygiene

Landschaft

Quelle

Bundesimmissionsschutzgesetz inkl. Verordnungen TA
Larm und VDI-Richtlinie 2058 Blatt 1; Leitlinie des Minis-
teriums fur Landliche Entwicklung, Umwelt und Landwirt-
schaft des Landes Brandenburg zur Ermittlung und Beur-
teilung der optischen Immissionen von Windenergieanla-
gen (WEA-Schattenwurf-Leitlinie) vom 24. Marz 2003,
ABI. S. 498, zuletzt gedndert am 28. Februar 2015, ABI.
S. 277; Landschaftsprogramm Brandenburg 2001; Lan-
desentwicklungsplan Berlin-Brandenburg (LEP B-B)
2009,

Bundesnaturschutzgesetz; Brandenburgisches Ausflh-
rungsgesetz zum Bundesnaturschutzgesetz (Branden-
burgisches Naturschutzausfiihrungsgesetz -
BbgNatSchAG) vom 21. Januar 2013, zuletzt geadndert
am 25. Januar 2016 ; Richtlinie 92/43/EWG des Rates
vom 21. Mai 1992 zur Erhaltung der natirlichen Lebens-
rdume sowie der wildlebenden Tiere und Pflanzen; An-
hang IV der FFH-Richtlinie; Landschaftsprogramm Bran-
denburg 2001; Schutzgebietsinformationen im Land
Brandenburg (LUGV Brandenburg) ausgewiesene natio-
nale und internationale Schutzgebiete; Tierdkologische
Abstandskriterien fir die Errichtung von Windenergiean-

lagen in Brandenburg (TAK),

Bundesnaturschutzgesetz; Bundesbodenschutzgesetz;
Bundes-Bodenschutzverordnung sowie bodenschutz-be-
zogene Vorgaben des Baugesetzbuches; Landschaftspro-

gramm Brandenburg 2001

Wasserhaushaltsgesetz; Landeswassergesetz; Bundesna-
turschutzgesetz; Gutachtlicher Landschaftsrahmenplan

Westmecklenburg, 2008; Landeswaldgesetz

Bundesimmissionsschutzgesetz und TA Luft

Landschaftsprogramm Brandenburg 2001; Bundesnatur-
schutzgesetz, Brandenburgisches Naturschutzausfiih-
rungsgesetz, Umweltbericht zum Regionalplan Ucker-

mark-Barnim Sachlicher Teilplan ,Windnutzung, Roh-
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stoffsicherung und -gewinnung", Satzung Anhang Teil 5
Landschaftsbildbewertung der Region  Uckermark-
Barnim, 2016, Landschaftsbildraume, LUNG, M-V,
https://www.bfn.de/landschaften/steckbriefe/,

Kultur- und Sachguter Denkmalschutzgesetz, Bundesnaturschutzgesetz

9. Schwierigkeiten bei der Zusammenstellung der Daten

Der wesentliche Anteil externer Unterlagen und Daten zur Erstellung des vorliegenden
Umweltberichtes lagen vor. Weitergehende Daten wurden bei den zustandigen Behérden
angefragt und zur Verfligung gestellt bzw. durch Gelandebegehungen erhoben. Fir Teil-
bereiche wurden von Fachleuten gesonderte Gutachten erstellt, z. B. Schallgutachten,
Schattenwurfgutachten, Avifauna- und Fledermausgutachten. Die Erfassung der Biotopty-
pen und der Fauna erfolgte innerhalb der fir die Kartierung notwendigen Jahres- und Ta-

geszeit.

Die gesonderten Gutachten bezogen sich alle auf die konkreten im B-Plan festgesetzten
Standorte, so dass die Aussagen dieser Gutachten 100-prozentig zur Beurteilung der

Umweltauswirkungen herangezogen werden konnten.
10. MaRnahmen zur Uberwachung erheblicher Umweltauswirkungen

Es sind keine erheblichen Umweltauswirkungen ermittelt worden, fiir die Uberwachungen

notwendig werden.

Die CEF-MaBnahmen sind vor Baubeginn auszuflihren. Die Ausfihrung ist der unteren
Naturschutzbehdrde anzuzeigen. Es ist ein 3-jahriges Monitoring durchzufiihren, danach

sind die Ergebnisse und der Zustand auf den MaBnahmefléachen zu Gberprifen.

Mit der Durchflihrung der MaBnahmen zur Kompensation ist nach dem Baubeginn zu be-
ginnen, je nach Umfang der MaBnahme muss sie spatestens drei Jahre nach Baubeginn
umgesetzt sein (mit Ausnahme natirlich der PflegemaBnahmen). Die Ausfiihrung ist der
unteren Naturschutzbehérde anzuzeigen. Nach 3 Jahren sind die Ergebnisse und der Zu-

stand auf den MaBnahmeflachen zu Uberprifen.

Bei der Pflege der Trockenrasenflachen erfolgt die ersten drei Jahre eine jahrliche Kontrol-
le und Festlegung der MaBnahmen durch Fachplaner in Abstimmung mit der UNB, danach
erfolgt eine Uberpriifung der Flachen im 5-jéhrigen Turnus, eventuell mit Anpassung des

Pflegeregimes.

Wahrend der Bauphase ist gegebenenfalls eine dkologische Baubegleitung fir Amphibien
und einzelne Vogelarten vorzusehen, um gegebenenfalls HilfsmaBnahmen veranlassen zu
kénnen. Die 6kologische Baubegleitung ist zu dokumentieren, die Unterlagen sind der

Naturschutzbehdrde zu Gbergeben.
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Nach Inbetriebnahme der Anlagen muss eine Absprache zwischen dem Landwirt und dem
WEA-Betreiber erfolgen, so dass die WEA bei Ernte und Bodenarbeiten rechtzeitig abge-
schaltet werden kdnnen. Diese Abschaltung ist zu dokumentieren und der UNB vorzule-

gen.

Das 3-jahrige H6henmonitoring ist zu dokumentieren und auszuwerten und der Natur-

schutzbehdrde bis Ende Januar des Folgejahres vorzulegen.

Die Gemeinde schlieBt mit den Vorhabentréagern einen stadtebaulichen Vertrag, dass die
CEF- und KompensationsmaBnahmen bei einer schrittweisen Errichtung der Windenergie-

anlagen fir die jeweiligen Teilflachen durchgefiihrt werden missen.
11. Allgemein verstandliche Zusammenfassung

Der Bebauungsplan fir einen Bereich sidlich von Bandelow sieht vor, dass dieses Ge-
biet als ,sonstiges Sondergebiet® mit der Zweckbestimmung ,Windpark™ nach § 11
Baunutzungsverordnung (BauNVO) dargestellt wird. Es sind 19 Anlagen mit einer Héhe
von 190 m bis zu 230 m zuladssig. Die landwirtschaftliche Nutzung des Gebietes bleibt

dabei erhalten. Zudem werden die vorhandenen Biotopstrukturen gesichert.

Die Schutzgiiter Mensch, Pflanzen und Tiere, Boden, Klima, Luft, Wasser, Landschaft so-
wie Kultur- und sonstige Sachgiter wurden im Rahmen dieses Umweltberichtes unter-

sucht und hinsichtlich ihrer Empfindlichkeit bewertet.
Zu den nachsten Wohnstandorten bestehen Abstande von mindestens 1.000 m.

Der Vorhabenstandort befindet sich in einem offenen Landschaftsraum mit groBen land-
wirtschaftlich genutzten Flachen. Bei den in diesen Flachen liegenden Kleingewassern

handelt es sich um gesetzlich geschitzte Biotope.

Durch den Betrieb der Anlagen in einem schallreduzierten Modus bzw. durch Abschaltun-
gen ist sicherzustellen, dass die geltenden Richtwerte eingehalten werden und Menschen
nicht geschadigt werden. Es ist soweit rechtliche Bestimmungen nicht dagegen stehen,
eine bedarfsgesteuerte Nachtkennzeichnung vorzusehen, bei der die Anlagen nur leuch-
ten, wenn sich ein Flugzeug nahert. Andernfalls ist zumindest eine weitenabhangige Licht-
starkenreduzierung vorzusehen. Auf jeden Fall sind die Anlagen mit einer Synchronschal-

tung auszustatten.

Durch Bau und Betrieb des Vorhabens werden Eingriffe in das Landschaftsbild, den Natur-
haushalt und in die Lebensraume von Végeln und Fledermausen sowie eventuell Kréten
verursacht. Zur Vermeidung erheblicher Eingriffe in Natur und Landschaft missen Ver-
meidungs- und VerminderungsmaBnahmen, Ausgleichs- und ErsatzmaBnahmen durchge-
fihrt werden. FlUr die Fauna werden VermeidungsmaBnahmen wie Bauzeitenregelungen,
Anlage von Amphibienschutzzaunen, eine 6kologische Baubegleitung, Vorschriften flir den
Mastanstrich, sowie ein Monitoring lGber 3 Jahre festgelegt. Als vorgezogene Ausgleichs-

maBnahme ist die Anlage von drei Ersatzbrutplatzen fir den Kranich vorgesehen. Als

PLANUNG kompakt LANDSCHAFT, Dipl.-Ing. Enno Meier-Schomburg



Umweltbericht zum B-Plan ,Windeignungsgebiet Bandelow" Teil 1 Bandelow 153

Ausgleich flir die Versiegelung des Bodens sind EntsiegelungsmaBnahmen sowie Boden-
verbesserungsmaBnahmen durch Flachenextensivierung und Pflanzung von Gehdlzen vor-
gesehen. Eingriffe in das Landschaftsbild werden durch Abriss von Gebdauden sowie durch
Pflanzungen und die Pflege bzw. Wiederherstellung wertvoller Landschaftselemente wie

Trockenrasenhangen und historischen Kulturglitern wie PflasterstraBen gemildert.

Am Vorhabenstandort und im umgebenden Bereich wurden keine Elemente ermittelt, die
dem Vorhaben entgegenstehen. Mdégliche Wechselwirkungen werden mit der Bewertung

der Auswirkungen auf die einzelnen Schutzgiter berlcksichtigt.

Die Priufung der Standort- und Vorhabenalternativen kommt zu dem Ergebnis, dass das
Vorhaben an anderer Stelle oder in anderer Form keine ginstigere Situation aus Umwelt-

sicht herbeifihren wirde.

Die Ausweisung dieses Bereiches als ,sonstiges Sondergebiet" mit der Zweckbestimmung
~Windpark" verursacht keine erheblichen Eingriffe in bzw. auf die Schutzgliter Mensch,
Boden, Klima, Luft, Wasser, Pflanzen und Tiere, Landschaft sowie Kultur- und sonstige
Sachgiiter und ist somit unter der Voraussetzung, dass die geforderten MaBnahmen um-

gesetzt werden, umweltvertraglich.
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